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1. Giri�

Bu makalenin Or,; amac1 bulurunak1ad1r. ilk olarak, Avrupa Parlamentosu 
(AP), ozellikle de Parlamento'nun Avrupa halkm1 (demos) temsil etmedeki 
ve bu halkm likirlerini ifade etmedeki rolii ele ahnacakllr. ikinci olarak, AP 
ile Ttirkiye arasmdaki ili�ki tarihsel ar,;1dan incelenecek ve son olarak da bu 
meclisin ir,; bolOmlerinin Tilrkiye iizerindeki etkisi degerlendirilecektir. 
A�tmnanm ana kaynaklarm1, Tiirkiye ve AB arasmda Giimriik Birligi'oin 
olu$turuhnas1 ve Ttirkiye ile kallllm miizakerelerinin ar,;ilmasmm 
gerr,;ekle$tigi 1995-2005 y11lan arasmda AP'nin kararlan ve lartl$malar1 
olu$turmak1ad1r. 

27 tilkeden 754 iiyenin olu$turdugu Avrupa Parlamentosu, Hindistan'dan 
sonraki en btiyiik demokratik ser,;imlerle belirlenmektedir 1

. Baz1 Ozellikleri 
AP'yi parlamenter meclislerinin r,;ogundan ay1rmaktad1r. ilk olarak, AP'deki 
r,;ogunluktan bir hUkUmet olu$turulmamaktad1r. AP'nin temsilcileri siyasi 
gruplar tarafmdan degil, iiye devletlerio hiikOmetleri tarafindan aday 
gosterilmektedir. Bu da, Parlamento ir,;erisinde kabine ir,;i ve muhalefet 
partilerin yakmla$masm1 engellemektedir. Aym zamanda da, yine 
Parlamento ir,;erisinde uzla$maya dayah bir kOltiiriln olu$turulmasma katk1 
saglarnaktad1r siyasi gruplar arasmdaki inifaklar ulusal 
parlamentodakilerden r,;ok daha degi$kendir ve bu degi$kenlik r,;ogu zaman 
ele ahnan konulann ozelliklerine dayanmaktad1r2. 

Parlamento Uyelerinin r,;ok tabanh ve bazen de birbiriyle r,;eli�n 
baghhklan aym zamanda AP'nin i$1evini yerine getirmesine kendine has bir 
tszellik katmaktadtr. Parlamento Uyeleri, iiye devletlerin adil bir �kilde 
temsil edilebilmesini saglamak amac1yla ulusal kotaya gore �ilmektedir. 
Ancak Parlamento ir,;erisinde siyasi gruplar, uyruga dcgil siynsi baglara gore 
organize edilmektedir. Bu durum, oy verme modellerinin deAi�ine 



Tilrkiye: Giincel Tarti^malar

oldugunda o dogrultuda oy kullanacaktir .

kati

dogal olarak pek 90k ulusal parlamentodan daha 山mh bir arenadir; bu
nedenle de AP seqimleri igAdeki oylama rakamlan dii^uk diizeylerdedir9.

Hiqbir ulusal parlamento yetkilerini kullamrken kurumsal
pozisyonuna ili§kin bir risk alma乙 Diger yandan AP stirekli olarak
davrani§larmm kendi kurumsal gelecegi iizerindeki farazi etkilerini
dikkate aimak dunimundadir7.

AP, medyada ve halk arasmda belirsiz bir duru^a sahiptir8. Qali^inasini
一…一 —丁，s faaliyetlerinin sonuqlari ?ogu zaman tarti§mali bir nitelikaniamak zordur ve faaliyetlerinin sonuqlari ?ogu zaman t__ 广“二一:一’’

ta§imaktadir. l§leyen bir muhalefet kabine i°i yakinhklari olmaksizin —AP

AP 90k dilli bir kurulu$tur. Kurumda
konu§ulmaktadir ve
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neden olmaktadir. Stirekli olarak bir gruba bagli olarak uye veren bir
Parlamento uyesi, bazen ulusal anlamda^ok onemli bir mesele soz konusu

Bu durum ku§kusuz AP'nin uzla§maya dayah kiiltiirune katkida
bulunmu^tur. Nispeten zayif bir kurulu§, iqsel olarak b61unmii§ ve
olmayi goze alamaz.

tiim resmi Avrupa dilleri
buyiik qapta bir terciime i$i gerekmektedir. AP

personelinin be$te biri tercume i§leriyle ilgilenmekte ve terciime i^lerine
hatin sayilir miktarda para harcanmaktadir4. Bu hem AP'nin i^levini yerine
getirebilmesinin bir onko^ulu hem de devasa, stirekli devam eden bir
qabadir. Bunun nedeni de biitun belgelerin AB'nin tiim resmi dillerine
tercume edilmesinin bir kaide/norm olmasidir. Sonu? olarak belgeler
kisaltilip ozetlenmekte, dolayisiyla etkili konu§ma sanati ve ifade tonlan
azalmakta, ironi kaybolabilmekte, aqikhk kaba goriinebilmekte ve incelik
belirsizlige ddnii§mektedir5.

Yonetimleri iginde nispeten tarti§ilamaz konuma sahip olan ulusal
parlamentolarm aksine, AP'nin duru§u belirsiz bir niteliktedir6. AP, AB'nin
giivenilirligini sarsacak ve iiye devletleri ciddi manada kar§isina alacak bir
§ekilde davranirsa, bu durum kurumsal duru§unu tehlikeye atabilecektir.

. Kurumsal gerqeveyi belirleyen anla^malar neticede Parlamento tarafindan
degil iiye devletler tarafindan tashih edilebilmektedir. AP, potansiyel agidan
tarti^mali karar aldigi her seferde bunu goz dniinde bulundurmak
duiumundadir:
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azindan bir dereceye kadar Avrupa

kiiqiik bir bolumii Afrika, Asya, Uzakdogu, Ortadogu kokenli bireylerdir \
Avrupa'nm qe$itliligini temsil etme iddiasinda olan ve ?ogu 危八一-- -----

Avrupa'da Kiiltiirel Korumacihgin Turkiyeye ili^kin Tarti^nialari

2. Avrupa Adma Konu§an Avrupa Parlamentosu

Seqmenle benzerlik AP'nin durumunda geqerli degildir. Omegin,
Parlamento uyelerinin ya da AP'nin faaliyetleriyle ilgilenenlerin sadece

 w i zaman azinlik
sorunlari ve kimlik tarti§malan noktasinda bir duru§ sergileyen bir kurum
igin bu durum biraz §a§irtici niteliktedir. Ancak bu, AP'nin temsil yapisimn

AP'nin Avrupalilarin iradesini temsil ettigi soylenebilir mi? Bu sorunun
cevabi maalesef ?ok muglak olacaktir. AP bir yandan her uye devletten
dogindan se?ilmi§ konu^macilan se?en ender kamu ifade fbrumlarmdan
biridir. Di ger yandan ise, du§iik seqmen katilim oram bile tek ba§ina AP'nin
temsilcilik ehliyetinin giivenirliligini sarsmaktadir.

yerel bir nitelik ta§imaktadir. Se?menler ?ogu zaman AP se^imlerini,
hiikiimetteki partiler igin orta vadeli bir guvenoyu olarak

gormektedir. Ancak, bu egilim pek ?ok Parlamento  uyes.nm Avrapa
Qapindaki mevzuat i------------ . ~

AP, uluslar iistii bir diizeyde dogmdan temsil saglamak suretiyle Avrupa
Birligi,ni me§rula§tirmada rol oynamaktadir10. Bundan dolayi rolii,
antla§malarin bir i§levi olarak, en
halkimn iradesini temsil etmektir. Elbette anlamli bir §ekilde Avrupa halki
olarak adlandinlabilecek bir mevcudiyetin varligi da tarti§ilabilir. Ulus
devletlerin bizzat kendileri, biitiinluklerini destekleyebilmeleri ve
ger^ekliklerini hakli Qikarabilmeleri iqin kar§ilikh olarak iizerinde
anla§山pek 90k yoruma, hatta hayale dayanmaktadir. AB i?erisinde,
Avrupa'ya ait ortak bir kiiltiir ve mu§terek gelecek konusu hakkindaki
tarti§ma ise 90k daha karma§ik ve anla§mazliklarla doludur. Zaten Avrupa
entegrasyon siirecinin bizzat kendisi de ancak siyasi birligi ertelemek,
bunun yerine ekonomik i§birligi ve uyuma odaklanmak suretiyle mumkiin
olmu^tur11.

AP
degil ulusal partiler tarafindan belirlenmektedir. Her

ulus duzeyindeki parti kurulu§larmda oldugu

bir gostergesi olarak goriilebilir- bu geli§ki Avrupali tutumlan ve sosyal
ger^ekligi yansitmamakta midir?

seqimlerinde, aday listeleri AP iferisindeki siyasi gruplar tarafindan
 T1- ne kadar ulusal

partilerin her biri belirli bir siyasi gruba yakm olsa〔da, bu^baglanti,^ogu
federal devlette devlet ve 1…- , - . w
kadar guclu degildir. Bundan dolayi, Avrupa seqimleri yapi itibanyle qogu
zaman;
ulusal hiikiimetteki partiler igin …一 一一 七 ：-

meselelerine ili§kin yetkileri a?isindan problem te§kil
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yerel fikirler yarnn dairede yansitildigindan,

araciligiyla, qe§itli uye

tizerinde; bu 140 partinin de bu ggar 售,臂哩

gok onemh Avrupali politikacimn kariyerlerinin bir doneminde Parlamento

iizerinde; bu 140 partinin
ashnda ?e§itli fikir ve I L

uyesi olmu§ olmasi §a§irtici degildirD.

btiyiik siyasi gmplar, Parlamento5nun kiirulu^undan bu yana
， 。. x——：i o]an Sosyalistler ve Avrupa Halk

uy laim y --- ------------- ( - ..
Partisi'dir17. Bu iki grup uniter degildir ve AP'nin uzla?maya dayali kulturu

biitun Parlamento'ya yon
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etse bile ulusal partiler

olmayi§i19 AP'ye ayirt edici bir dzellik vermektedir- iiye devletlerin
medyasinda AP'yi yorumlayanlar AP'nin temsil ettigi insanlara hitap
etmektedir, ama her biri AP'ye kendi ulusal ^erQevelerinden bakmaktadir.
Bakanlar Kurulu'nda, her zaman i?in bir bakamn hangi ulkeyi temsil ettigi
rahathkla anla^ilabilmektedir- ulusal medya bu bakanlann faaliyetlenne
odaklarunakta, onlarda her bir iiye devletin temsilini gormektedir. Avrupa
Parlamentosu^da, belirli bir ulkeye mensup Parlamento uyeleri gruplara
boliinmekte ve bundan dolayi da hangi fikrin hangi ulkeye ait olduguna
ili§kin kesin bir aynm olmamaktadir. AP, pek 90k farkli aqidan gorulen bir
mozaiktir ve iiye g------------- ------------- -------- ,
kurum olarak degerlendirilmesi gerekmektedir.

Kisacasi, ulusal partiler, siyasi gruplar, halk, uye devletler
kurumlan AP'nin goru^lerini etkilemekte ve &
AP'nin kendine has bir gdru§unun oldugu da pekala soylenebilir. AP'nin
farazi bir Avrupali kamu gorii^unu ne ( 

uygulamada bu iki biiyuk grup
verebilmektedir18.

Gercek anlamda pan-Avrupa gazeteleri ya da diger medya kanallannm
,n _______只at rl H

A^'vi yorumlayanlar AP'nin temsil ettigi insanlara hitap

Bakanlar Kurulu'nda, her zaman i?in bir bakamn hangi ulkeyi^temsil ettigi

odaklarunakta, onlarda her bir iiye devletin temsilini goi*mektedir. Avrupa
Parlamentosu^da, belirli bir ulkeye mensup Parlamento uyeleri gruplara
boliinmekte ve bundan dolayi da hangi fikrin hangi ulkeye ait olduguna

__ -- * ..... i ti:
devletlerden kesinlikle farkli, kendi fiki*ine sahip bir

匚.• ’「ve diger AB
sekillendinnektedir, ancak

 *  , dereceye kadar dile getirdigini
61?ebilecek bir araq bulunmamaktadir. Ancak muhtemelen Parlamento'nun
bizzat kendisi boylesi bir duyarl山如n zaman zaman ke^fedilebilecegi ender
yerlerden biridir.

AP'deki en I .
oylann yansindan fazlasim temsil etmi§

genis bir fikir birliginde uzla§mayi te§vik etmektedir. Ancak teonde
bazen uygulamada bu iki buyiik grup 片心 口空…或"，。：

.18

cig ug r___ ve yerel riKirier yaum 呻宇〜 广山一
AP'nin temsil yapisini azaltmaz, tersine geli?tirir .

Avrupali siyasileri bir araya getirme noktasmda Avrupa Parlamentosu
kiyasla/maz bir niteliktedir. Parlamento'da, ozelhkle de siyasi gruplar
araC1l,g1Yla cesitli uye devletlerden siyasiler duzenh olarak birbirilenyle
Xt Znllr. Bu gruplann, kendilerini olu?turan 14?.蜜sal parti

bilgileri kita geneline aktaran geni§ bir agdir . Pek
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3. Avrupa Parlamentosu'nda Tiirkiye Tarti§malan

soyuta dogru bu

de 2005'te katilim

olumlu bakan gii^leri desteklemek olacakti. Olumsuz bir oyun bizzat AP
a^isindan dogurabilecegi sonuqlar goz oniinde bulunduruldugunda, GB

post:modem darbe diye
var

hiikumetleri gelir, soz verir ve gider"

tilkenin AB'ye aday iilkeler listesinden Qikanldigi
‘1997 Luksemburg Karan, Tiirkiye-AB ili§kilerinde

donemde AP belki de TUrkiye'yi

olmami§ .
bulunmu$tur21. Ne
ahndikian suma bnv ,…一力------------ - .. .o
O s.ralar Sosyalist gruba ba?kanhk eden Ingihz Par amento uyesi Paul ne

Tiirkiye tarafindan,
^eklinde yorumlanan

1995 yilmda Gumrtik Birligi'nin oylanmasi siirecinde, AP derin kaygilar
dile getirmi§ ve nihayet Gumruk Biri培i'ni sadece kotiinun iyisi sepenek
olarak kabul etmi§tir. Eger Turkiyesde degi§iklik ya§anmasi isteniyorsa, en
iyi yol Tiirkiye'yi AB'ye baglamak ve ulke i?erisinde AB degerlerine

lehine oy kullanma karan kurumsal ?ikarlardan da etkilenmi§ti~ .

Sonraki yillara bezginlik, hayal kinkligi ve hafif bir kizginlik hakim
olmu?tu. Tiirkiye Ba§bakani Tansu Qiller reform yapmami?, bunun yenne
Islami egilimli taraftarlarinin kar?isinda duracagina dair soz verdigi Refah
Partisi'nden Necmettin Erbakan ile ittifak yapmi?tir. Qller'i? yaptigi bu

ama、

Tiirkiye'nin katilim siirecinde Avrupa Parlamentosu5nun rolu nedir?
Komisyon, teklifler getirir ye bu teklifleri uygular, diger yandan Konsey
siireci denetler. Ne 1995 yilindaki Gumruk Birligi (GB) anla§masindan
once, ne 1999 yilinda Helsinki'de Tiirkiye'nin AB uyeligi i?in aday iilkeler
arasinda yer almasim dngdren karardan once, ne
mtizakerelerinin ba§lamasmdan once Parlamento bir inisiyatif kullanmi§ ya
da kullanabilmi§tir.

Tiirkiye'nin Avrupa Birligi ile olan bagi tarti§ilirken AP'nin iizerinde
durdugu ii? ana mesele bulunmaktadir. Bunlar 'bizzat Tiirkiye'nin iqindeki
geli§meler\ 4AB i?erisindeki kurumlar-arasi ili^kiler* ve son olarak da
'kultiir ve kimlik'tir. Burada en az soyut olandan en
kategoriler incelenmeye gah§ilacaktir.

kandirmayi AP unutmami§tir,---- 」、 ,
c 325 …w z厂….二 rW 5 i Erbakan devralmi§ ve derece derece
tilkenin yolunu Avrupa'dan uzakla§tinlmi?tir. Ancak Turk ordusu buna razi

ve post modem darbe diye adlandmlan bir gm?imde
、c var ki Erbakan hiikumeti devrildikten ve Qiller a?iga

ahndiktan sonra bile AP, Turkiye hukumetlerine guvenmemeye ba?lami?tin
O s.ralar Sosyalist gruba ba5kanhk eden Ingihz Parlamento uyesi Paul ne
Gren, AP'nin hislerini unutulmayacak bir ?ekilde ?oyle ifade etmi?tir. Turk

Luksemburg Karan, Tiirkiye-AB il枣?erin,de
soguk bir donemi ba?latmi$tir. Bu(----------

Sonraki yillara bezginlik, hayal kinkligi

islami egilimli taraftarlarinin kar?isinda duracagina dair soz verdigi Refah

yapabilecegi qok az §ey bulunmaktaydi.
Ardindan Tiirkiye'nin ba§bakanhgim



2007 yilmdaki geni§lemelerin tamamlanmasina kadar

temel ilkede hemfikirdi. Ancak Turkiye'nin AB iqin
yonelik algilan

4SokratesJ akademik degi^im
kullanmak gibi yati§tinci

ve Komisyon, Tiirkiye ile

1999 yihnda, Komisyon ve Konsey Turkiye7yi aday ulKeier arasina
' i Sosyalistleri Partisi (PES)

Tiirkiye'nin iiyeligini savunuyordu, ancak Avrupa Halk Partisi (EPP) bu

 j PSE'nin
Tiirkiye'yi degi^tirmeyi istegini ortaya qikarmaktaydi. Her iki

olmasi gerektigine
degerlerinin

… , potansiyel bir
bu konuda §upheliydi ve Tiirkiye，yi

AB'ye dahil etme giri^imlerini 90k riskli olarak gormekteydi.

argiimanlan AB'nin kapasitesi uzerinde yogunla§maktaydi.
, _=：.3 2007 yilmdaki geni§lemelerin tamamlanmasina kadai

Tiirkiye'nin adayligina ili§kin kararin ertelenmesini istemekteydi. Ayni
zamanda AB'nin geni?lemesinin makul sinirlan konusunu gundeme
getirmi§lerdi. EPP artik agik bir §ekilde, daha onceleri sadece marjina
partilerin Parlamento iiyeleri tarafindan yapilan yorumlarda dile getirilen

savunmu? ancak ayni zamanda
esas meseleler
ve di ger insan

gelen Turk hiikumetleri

166 Degi^en Avrupa ve

kaybetme
programina

kesin bir uzla§ma siireci ba§latmi§tir.---- . .,24
vakalanmasi ve Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki Meprem diplomasisi
y c • sinin acilmasiyla birlikte bu sure? domk noktasina

j踌赢箱蠢Srvesitde, TUrk.ye AB'ye aday ulke olarak

Tiirkiye: Giincel Tarti^malar

korkusuyla tavnni degi§tirmi§,
pivgxc*八4 —-----J - J --

eylemlerde bulunmu?tur . Diger yandan Bonsey

Tiirkiye ile Yunanistan
yoluyla bir firsat penceresi
ulasmi^tir.］八，--------- „ , W1 ,
kabul edilmi§ ve bir kez daha AB tarafina baglanmi§tir.

Bu kez uygun bir katilim oncesi siireci ba$latdmi§tir. AP, Tiirkiye'nin
... • . j £___ __m-. ■ > <-< cv»cc1，1

ba§lami§tir. Onceleri

Tiirkiye'yi katma yoniinde oy

PKK Lideri Abdullah Ocalan5in
arasindaki Meprem diplomasisi'

EPP'nin
Sozculer, 2004 ve

zamanda AB'nin geni?lemesinin makul sinirlan konusunu gundeme
getirmi§lerdi. EPP artik agik bir §ekilde, daha onceleri sadece marjina
partilerin Parlamento iiyeleri tarafindan yapilan yorumlarda dile getirilen bir
konu olan Avrupa'da nitel bir degi§ime ili^kin korkulan giindeme

ciddi endive belirtileri gostermeye

haklari konulan olmu§tur. Her ne kadar pe§i

ancak simdi de Turkiye5nin uyeliginin bizzat Avrupa Birligrnm dogasi
uzerindeki etkisi giindeme gelmi河.Bu noktada Parlamento bdlunmu§ ve
tek bir ses ?ikarma sureci bitmi?- resmi bildirileri bile neredeyse ?eli§kili

aday ulke olarak adil bir muamele gonnesim
ciddi endive belirtileri gostermeye L?…
Tiirkiye^in kom§ulan ile ili§kileri, azinliklara kar§i tutu mu
haklari konulan olmu§tur. Her ne kadar pe§i sira T"
yeni yasalar cikarma ?abalarinda bulunsa da, bu konular ortadan kalkmami§,

uzerinc^ki etkisi giindeme gelmi河.Bu noktada Parlamento bdlunmu§，二
tf ：、…一二二：一 方 ...................... ' °
goru§leri barmdinnaya 9ali§mi§tir .

ve Konsey Tiirkiye'yi aday iilkeler
katma giri§imini ba§lattiginda, Avrupa i 

konuda isteksizdi. Munaka^alann altinda yatan mantik EPP'nin Tiirkiye ile
i^leyen ve kar^ilikli karli bir ortakligm desteklenmesi egilimim ve PSE nm
daha 90k Turkiye^i degi^tirmeyi istegini ortaya qikarmaktaydi. Her iki
biiyuk grup da Tiirkiye^in reformlan ba^latmasi ve uygulamasi ^eklindeki
temel ilkede hemfikirdi. Ancak Tiirkiye'nin AB iqin ne c': —^oizfmrmp
yonelik algilan tamamen farkhydi. PES, Avrupa
evrenselliginin bir kamti olarak Tiirkiye'yi Avrupa'nin
uzantisi olarak gormekteydi. EPP ise I ", -
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PES'nin soylemleri arasindaki farkhhk qok

Nispeten daha

Birle?ik Solu/K^zey Ye?il Solu Konfederatif Grubu (The

11 Eyliil 200rden sonra Tiirkiye hakkindaki tarti§malar, Islam ile Bati
degerlerinin uygun olup olmadigina ili§kin
Turkiye, niifusunun (;ogunlugu Musliiman olan
benimseyen bir ulkeye ili$kin emsal te§kil edecek bir durum olarak goruliir
hale gelmi§tir. Bu a§amada Turkiye5nin katilim siireci devam etmekteydi ve
Avrupa Parlamentosu'nun Tiirkiye'nin dahil edilip edilmemesi uzerindeki
etkisi azalmi§ti. Bu yuzden AP degerlere ili§kin bir tarti§ma sahnesi haline

. . .27gelmi§tir .

AP' deki siyasi gruplar bu mesele konusunda bdlunmii? ve boyle de

sorunun
ve

4. Siyasi Gruplann Degi^en Degerlerinin Bir Temsilcisi Olarak
Tiirkiye

yerine ge?mi§tir.
Avrupa degerlerini

sonu?lan olabilecegi uzerine odaklanmakta ve
ve ]

umudunu surdiirmekte,
birakmayi terci h (
iiyeliginin daha geni§
Tiirkiye'nin Orta Dogu

Avrupa 'da Kiiltiirel Korumacihgin Tiirkiye ye ili§kin Tarti^malan

getinnekteydi, bu da soylem aqisindan temel bir degi^im anlamina
gelmekteydi.

gerQegiyle Tiirkiye'nin AB，ye dahil edilemeyecegi §eklindeki belirgin
kanaat arasinda bir manevraya te§ebbiis eden EPP'ye ikiyuzluliik

, degi§ebilecegi §eklindeki
ancak bunun nihai sorumlulugunu Tiirkiye'ye

Diger gruplar da, dzellikle de PES, Tiirkiye'ye ili§kin ele§tirilerini dile
getirmi§lerdir. Ancak EPP ve
daha net bigimde anla§山r hale gelmekteydi. Oyle ki, PSE Tiirkiye'nin
uyeligi §eklindeki nihai amacini dile getirirken, EPP, uyelik di§mda
degi§tirilmi§ bir qOzilm yoniinde adimlar atmaya ba§lamaktaydi. Hepsi de
Tiirkiye'nin Kopenhag Kriterleri'ni yerine getirme noktasinda surekli
devam eden eksiklikleri konusunda hemfikirdi, ancak gruplann nihai
am a? Ian artik birbirinden aynlmaya ba§lamaktaydi26.

kalmi^lardir. Parlamento^un kararlar uzerinde simrli etkisinin^bulundugu

te§ebbus eden EPP'ye ikiyuzluluk
su?lamalan ydneltilmi§tir. PES, Tiirkiye'nin

etmekteydi. Diger yandan Liberaller, Tiirkiye^in

Kafkasya^a degi§im i?in bir katalizor gorevi
gorebilecegini vurgulamaktaydilar.

Nispeten daha ku9uk gruplann her biri Turkiye'ye kar?i duru?larmda
kendi goru?lerine sahipti. Ye§iller, Turkiye'nin siyasi krHerlere uymasi ve
demokfasi ve insan haklanna samimi bir ?ekilde saygi gostermeyl
benimsemesi ko?uluyla Giimriik Birligi'ne §iddeth bir §ekilde kar?i fikma
bifimindeki goru?u terk ederek, Turkiye'nin katdimim savunur hale

gelmi§tir. Avrupa



grubu 37 koltuk, daha fazla entegrasyona kar§i olan ulusal muhafazakar

hemen hemen degi§memi§ bir §ekilde siirdurulmesine olanak tanimi^tir •

Kriterleri'ni yerine
gormu^tur.

UEN 27 ise koltuk elde etmi§tir. Kalan 29 koltugu da Bagimsizlar alnu§tir.
Bu sonu^lar, Turkiye konusundaki ana boliinmelerin ve koltuk da莒山njinin

> ve
olarak algilanan noktalara

muhalif olan gruplar
ve

ekonomik konulara
Turkiye
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Confederal Group of the European
(GUE/NGL), kulturel 1

, ve
tarafindan

qogunluk elde etmi§ 一 ,
5—……一―—： 一，.，••…:------- n devam
ediyor olmasiyla birlikte, Turkiye 90k kisa bir surede ilerleme kaydetmi§tir.

kat山m muzakerelerine

? ve Turkiye
hakkindaki yorumlar biiyuk oranda aym kalmi§tir. PPE, 268 koltukla en

GUE/NGL41 koltuk

Adalet ve Kalkinma
u”：…:一:二J ve sonrasinda izleyenleri
siyasetinde tecrube edilen istikrarsiz ya da zayif koalisyon

qogunluk elde etmi§ ve kararli bir §ekilde reform yapma i$ine koyulmu^tur.
2001 krizinin geride kalmasiyla ve AB katilim oncesi programinin

getirmesi ile kar§ila§tinldiginda
Parlamento k-------------- - --

ordu-siyaset ili$kisi, Turk ordusunun
Turkiye5nin zihniyetinde

grupiar, iiu^iyv mu kiiltiir,弗
muhalefetlerinde gorece daha istikrarh kalmi§tir .

Bir butun olarak AP, omegin, din meselesini, Tiirkiye'nin Kopenhag
* 1 w ikincil derecede

kararlarinda, Tiirkiye'de degi§ime yonelik ihtiyaqla
ilgili temel sorulara odaklanmi§ ve
Kuzey Kibns'taki varhgi,
temel bir(

auils\ak； ve Kurt sorununun ”
degi§im ihtiyacmin sembolii olarak gormu^tiir .

Partisi (AKP), 2002 Turkiye parlamento
secimlerinde ve sonrasinda izleyenleri Uzun siire Tiirk

 1 q 1-一 1：----- hukiimetlerinin
:曷嘉「XkF航meti, Turkiye Biiyuk Millet Meclisfnde buyuk bir

2002-2004 yillan arasinda hatin saydir oranda degi§im gozlenmi§tir.
Aslinda, bu degi§im, Avrupa Komisyonu'nu katilim muzakerelerine
ba^lanmasinin artik ertelenemeyecegi konusunda ikna edecek diizeyde
olmu§tur30.

Haziran 2004'teki AP se?imlerine, AB ortalamasimn yiizde 45,6'si
katilmi§tir. Yeni iiye devletlerde oy verme oranlannin dii^uk kalmasi
sonucunda bu oran 1999 se^imlerinden yiizde 4 daha du§iiktur. APMeki
yeni gii? dengesi bir oncekine gore pek farklihk gostermemi?

biiyuk grup olma konumunu devam ettirmi», PES 200, artik ALDE adiyla
faaliyetlerine devam eden Liberaller 88, Ye§iller 42 ve ---------
elde etmi§tir. Avrupa Birligi5ne muhalif olan Bagimsizlik ve Deniokrasi

Tiirkiye: Giincel Tarti^nalar

-• ——i United Left/Nordic Green Left)
faEhhklan dnemsiz olarak g6nnu§, bunun yerine

uyeleri tarafindan Tiirk vatanda§larinin AB
somuriilmesi

odaklanmi§lardir. Avrupa Birligi^e
gruplar, Tiirkiye'nin uyeligine L-

.-ve ulusalci
cografi anlamda



Avrupa ideallinin ba§ansiz olma
korkusu yer

izlenecek en

 siyasi bir projenin problemli tuzaklanni
bir Birlik. Taraflarin iizerinde hemfikir oldugu konu ise,

Ttirkiye'nin insan haklarma saygi gostermesi gerektigi,
iistiinlugunu benimsemesi

siirecinin
ozelliklerinin ve konumunun dikkate ahnniasi

Ancak AP, kiilturel elqi gorevini hemen ustlenmemi§tir. Sonrasinda
gerqekle§en Parlamento tarti§malan aqikqa, AP'de onceleri var olan

fikir birliginin olmadigini vurgulamaktaydi. Parlamento,bolunmeleri ve
Tiirkiye'nin uyeligine olumlu bakanlar ile iiyelige kategorik olarak kar§i
qikanlar arasinda boliinmekteydi. En dnemli boliinmeler eski ve yeni uye
devletlerin Parlamento uyeleri arasinda olmayip, siyasi simrlan
tanimamaktaydi.

kapsayarak 4potansiyelini yerine getiren, bir Avrupa Birligi; Tiirkiye'yi de
iginde banndan zayiflatilmi§ ama
ya§amayan

Tarti^malarda her iki goiii§e de korku ve umut egemendir. Bir tarafta,
Tiirkiye'nin Birligi zay由atacagi korkusu, yogun go? korkusu, kiilturel
?ati§ma korkusu ve biiyuk etnik gruplarin nihai olarak AB'ye hakim olma
korkusu bulunuyordu. Diger yanda ise, firsatlann ka^inlmasi korkusu,
ili§kilerin sonlandinlmasi korkusu ve

, ahyordu. Umut ise u? §ekilde kavramsalla^tinhyordu;
Turkiyesiz daha gu?lu bir siyasi Birlige yonelik umut; Tiirkiye'yi de

onceki kirk yildan daha fazla §ey oldu". Geni§Iemeden sorumlu yeni uye
Olli Rehn (Finlandiya) Eurling'in raporundan ovgiiyle soz etmi§ ve
Tiirkiye'de hizh bir zihinsel evrimin ger?ekle§tigine dikkat ?ekmi§tir.
Komisyon'un Turkiye5ye ili§kin iiqayakh stratejisini ilk olarak, reform

desteklenmesi; ikinci olarak Tiirkiye'nin kendine has
ve ii^uncu olarak da AB

vatanda§lan ile Tiirkiye arasindaki siyasi ve kiilturel diyalogun
gu(;lendirilmesi olarak tanimlami§tir. Bu u^iincu noktada, AP'nin 90k
dnemli bir rol oynayacagma inanmaktaydi.

心:、5■十J Hans-Gert Pottering (PPE, Almanya), a?ik bir
Tiirkiye'nin iiyeligine kar§i ?ikan ?ogu kesimin benimsedigi fikri

， . . t 1 , 1  dr ve

慕忑荷「苍 ortlkh/in'tercih 'ediimesi gerekiyordu. Etter■岬 ay/a
Tiirkiye'nin katilmasi halinde Avrupa kimliginin kaybolacagi yonundeki

A vepa 'da Kulliirel Konimacihgin Tiirkiye ye Ili^kin Tarii^malari 169

Artik 25 iilkenin Parlamento uyelerini kapsayan AP, Aralik 2004,de
Avnipa Konseyi toplantisinin arifesinde toplanmi§tir. Raportor Camiel
Eurlings (PPE, Hollanda) Tiirkiye，den 90k etkilenmi§tir: "Son dort yilda,

haklarma saygi gostermesi gerektigi, hukukun
 i ve Kopenhag Kriterleri^e uymasiydi. Uzerinde

anla§amadiklan konusu ise, Avrupa'nin dayanacagi temel ve ''
iyi stratejiydi.

PPE adina konu§an
sekilde, 1 ***** ^-*0— » ， .,... ... ...
dile getirmistir- Turkiye5yi Avrupa5ya dahil etme nski 90k buyuktu

halinde Avrupa kimliginin kaybolacagi yoniindeki
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Bazi

oldugunu anlama meselesidir, Sayin Pottering. Avnipa

saglayabilecegini ifade etmi§tir. Andre Brie (GUE/NGL, Almanya),

plam yapmakla

TUrkiye'nin
katilmasina izin
bulunmaktaydi. PES'nin

di ger ^ogu Polonyah konu^maciyla birlikte Ukrayna'nin AB ile olan
ili§kilerinin Tiirkiye^inkilerle orantih tutulmasim istemi§tir. T
Beider (IND/DEM, Hollanda), AB'nin "kendi i^inde patlama

Bastiaan
i sancisi

kar$i 9ikmi§, bunlarm Hiristiyan Demokrat sembolii oldugunu
ama^lanmn da Tiirkiye'nin i,
surmu^tiir. Medeniyetler ^ati^masindan bahsetmi§
demokrasi ve i 一 ， 
goru^uyle uyumlu olarak Avrupa'nin boyle bir qatiqmayi engellemeye katki

i surecinin
ifadelerin AP kararlarina eklenmesine

 i ve
iiyelik ihtimalini azaltmak oldugunu ileri

 , , • .， 3 ve Schulz'un “一Tiirkiye,
Islam5m uyumlu olabilecegini gOsterebilir" §eklindeki

ve Tiirkiye: GUncel Tarti^malar

korkularm. dile getirmi§ti. Diger yandan PES, Turkiye'nin uyeliginin

Turkleri reddederseniz ne olacak? Reform siireci kesilirse ne olacak? Bu

AA^rupa^nm ^e^itliTige yonelik kapasitesini kamtlama noktasinda tanhi bir
r Bazi Parlamento uyelen, bunun, yani

^ogunlukta oldugu bir ulkenin dahil edilmesinin,

' ise Tiirkiye'nin
takdirde olabileceklerin korkusu

ba§kam sifatiyla konu§an Martin Schulz'un
devimiyle (PES, Almanya), “Sormama musaade edin Sayin Pottering,

， ) ' . ・ ・ c - C_____ —l,cc；1；»-c>a na clcccl/**? T2y

gdze alabnec^iniz'bii7risk mi?". Merkez sag gruplar tarafindan benimsenen
yabanci du?manligi modeline altematif olarak tiim diinyayi kapsayan
euvenli bir Avrupa se?enegi giindeme getirilmi?tir. Be? donemdir AP'de
J -一 . .. < . 1 J ____ D 1 /AT PM-?

sozleriyle PPETyi hedef almi§tir: "[Tiirkiye Meselesi]
……p  ne s = ...
projesi kimliginin siyasi bir proje olduguna, cografi ya da dini bir proje
olmadigina inaniyorum".

Ye§iller adina konu?an Joost Lagendijk (Hollanda), katilim
aqik u^lu yapismi gosteren madde ve i------------- ----------------

firsat olduguna inanmaktaydi.
Musluman nUfusun ' - ，
Avrupa'nin ba$ansinin bir sinamasi oldugunu bile dile getirmi§tir.

etkisine yonelik korkulann kar^isinda i：
verilmedigi M、------ -

zamanda
Komisyonu, tavsiyelerinde koruma niteliginde maddeler eklemek suretiyle
Tiirkiye^e uaynmciliga day ah bir iiyelik" verine plam yapmakla
suglami§tir.

UEN sozcusu Konrad Szymanski (Polonya), uMiisluman bir ulkeyi
Avrupa Birligi'nin en biiyiik iiye devletine gevirme" fikiini reddetmi§ ve

grubunun Lagendijk ile genel olarak aym fikirde oldugunu ifade etmi§tir.
EurlingMn raporunun "meta-felsefi ve ele alinamayacak kadar genel olan
ele§tirileri,5 kapsamasindan dolayi rahatsiz olmu§tur. Aym

yabanci du§manhgi

olmasmin verdigf tecrilbeyle gmbu adina konu^an Emma Bonino (ALDE,
Italya) da
kimligimizin
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uymadigi halde neden Turkiye ile muzakerelerin ba§Iamasi

ili§kin yasada yapilan duzenlemelerin sadece belirli bir dilsel azinliga yarar

ve

Avrupa 'da Kultiirel Korumacihgin Turkiye 'ye Ili^kin Tarti^malari

ya§ayan" Ttirkiye'nin dine dayah siyasetinden uzak kalmakla iyi yaptigim
dile getirmi§tir. "

ele alinmahydi. Katilim
muzakerelerin '
Hennis-Plasschaert
muzakerelerini I

"Avrupa liderligi kamuoyunu
gormezden geldi. Bu sefer siyasi elit kesimin ihmali - vatanda§lanmiza
bebek gibi davranmasi- felaket niteliginde sonuqlara neden olabilir.,,

Pottering'in partisi olan Alman Hiristiyan Demokrat CDU'nun PPE
uyeleri bilhassa a?ik sozlii tavirlar sergilemekteydi: Wemer Langen (PPE,
Almanya) artik §u goru§u dile getirmekteydi: "Tikkiye bir Avrupa ulkesi
degildir ve
Karan ^in aldatici olduguna

olmayacaktir---Renate Sommer (PPE, Almanya) Helsinki
ve bu a§amada katilim muzakerelerine

ba§lanmasinm "tamamen §izofrenik ve sorumsuz,, bir davram§ olacagma
inanmaktaydi.

Siyasi spektrumun en sol dort partisi tamamen hemfikir degildi, ancak bu
durum sag partiler i?in de ge?erliydi. PPE i?inde, Forza Italia katihm
muzakerelerine destek verdigini ilan etmi§, bunu reddetmenin ilimli Islam
diinyasina olumsuz bir mesaj gonderecegine ve Turkiyekarma§aya ve
despotluga surtikleyecegine yonelik korkulanm ifade etmi^tir. Ancak ?ogu
PPE sozcusii herkesin Tiirkiye'nin iiyeligi yiizunden hayal kmkligina
ugrayacagina, uyelige Avrupa halkimn kar§i ^iktigina inanmaktaydi. Ignasi
Guardans Cambo (ALDE, Ispanya) bu son belirtilen gorii§e katilmaktaydi:

ve Avrupa vatanda§Ianni qok fazla

getirmesi ama^laniyordu: Ingilizce konu§an i§adamlan.

Meselenin bir de strateji boyutu vardi - bolgenin problemlen en iyi nasil
H 二搭muzakerelerinin ba§lamasina kar»i qikanlar,
Tiirkiye'deki i§leri iyile§tirmeyeceginde israrhydi. Jeanine

源篇kj'bence, i5i ters.nden yapmaktir” d.ye g^iinu
-------------- T -tr. .Ml一:rPQltllllCTI

ifade etmi§tir. Sosyahstlerin

ancak bazi hayvanlar digerlerinden daha §eklinde belirtmi§tir. Dig,

orada da insan haklan
savunucularimn AB'ye katilim ifin kampanya yuriittugunii ancak bir
miiddet sonra 1

(ALDE, Hollanda) "Boyle yapmak (bu noktada katilim

Ye§illerin ?ogunlugu, ?e§itliligi

Laima Andrikiene (PPE, Litvanya), OrwelPin Hayvan Qiftligi adh
kitabiyla bir benzerlik kurarak Tiirkiye'nin heniiz Kopenhag Kriterleri'ne
tamamen uymadigi halde neden Turkiye ile muzakerelerin ba§lamasi
gerektigini merak ettigini dile getirmi§tir. Gdru§iinu uTum hayvanlar e§ittir,

bir Baltik Parlamento i^esi Tatjana Zdanoka (Verts/ALE, Letonya) kendi
ulkesi Letonya ile bir kar§ila§tirmaya gitmi$,

hayal kinkligma ugradigini §u sozlerle belirtmi§tir: :Dillere



ve
saglikli mi yoksa daha siska

olmalidir33? Bu noktadan

rotadan

Kurt kokenli eski milletvekili Leyla Zana nihayet hapishaneden saliverilmi§
ve bu durum herkes tarafindan meinnuniyetle kar§ilanmi§tir.
Turkiye5nin katihmi konusunda AP temelde bdlunmu§ dummdaydi
1 , , 一 

bir bolunme ^okmu^tu ve kimlik meselesi bunun ba§im ?ekiyordu. Avrupa
nedir? Avrupa ne olmalidir33? Bu noktadan sonra AP kararlan goriinurde
tutarsiz bir hal almi§, Tiirkiye'nin katihm siirecinin aqik u?lu yapisi
vurgulanir ve list iiste yapilan hatalar belirtilirken AP Turkiye5nin uyelik
istegini desteklemeye devam etmi§tir.

AP'nin ana i§levi temsildir. Avrupa'da goru§lerin yoklandigi bir zemin
iyi gordiigii yolda ilerlemesi

'1 in
du§unduklerinin tam bir aynasi olma beklentilerini kar^ilayamamaktadir,
ancak Konsey ve Komisyon'un uzman bilgiye ve(

oimasi gerektigine, Tiirkiye'nin uyeliginin tarihi bir firsat mi yoksa ciddi bir
yanli? degerlendirme mi olduguna ve uyeligin Avrupa'巳?aha gu9lii ve
saglikli mi yoksa daha siska ve zayif nn yapacagina ili?kindi .

Sonuq olarak Parlamento tarafindan benimsenen ^oziim $11 §ekilde
ozetlenebilir: Ciddi on ?artlarla kabul. Turkiye^in katilimi prensipte kabul
ediliyordu; ne var ki, i§?ilerin serbest dola§imi, Birlige katilmasi halinde
Tiirkiye'nin haklarinda derogasyonlar ve Tiirkiye Birlige katilmadan once
(en erken 2014'te olacak §ekilde) AB i?in yeni bir mali qerqevenin

§artlarla birlikte, herhangi bir noktada
muzakereleri askiya alabilecek bir izleme sitemi

° . dikkatli bir beige olu§turulmu$tu.

ozetlenebilir: Ciddi on §artlarla kabul. TUrkiye'ni
心二 5匚5,…,二 L_, r,
Turkiye^in haklarinda derogasyonlar ve Tiirkiye BirHge katilmadan

belirlenmesinin dnemi gibi konulara ili»kin kalici korunma §artlari
vurgulanmaktaydi. Bu on ?artlarla birlikte, herhangi bir noktada
muzakereleri askiya alabilecek bir izleme sitemi ve mekanizmasinin olmasi
gerektigi de vurgulanmi^tir. Birbiriyle ?eli§en goru$leri bir araya getirmeyi
amaqlayan bir giri$imde bulunulmu§ ve dikkatli bir beige olu§turulmu§tu.

Tiirkiye'de Kiirtlerin baski gormesinin bir sembolii olarak gosterilen
' -一 ......................................................... 1 「一

Fakat
'i ve

hemen hiq ortak nokta bulunmamaktaydi. AP uzerine ideolojik ve stratejik

,ne olmalidir33? Bu noktadan sonra AP kararlan goriiniirde
tutarsiz bir hal almi§, Tiirkiye'nin katihm siirecinin aqik u?lu yapisi

ve Tiirkiye： Giincel Tarti^nalar

i, bir omek te§kil eden

iyi hizmet edecek olan §eyin ozenli bir $ekilde y,呻tiilecek

172 Degi?en Avrupa . §
amaca en iyi hizmet edecek olan §eyin ozenli b.r ?ekilde *：tulecek
muzakerelerin ardmdan Tiirkiye'nin nihai iiyehgiyle sonuqlanacak bir sure?
olduguna inanmaktaydilar.

Parlamento'daki ana farkhliklar ve buyiik bolunmeler Avrupa'mn ne

uyeligin Avrupa^i^daha gliqlii

olarak hareket etmektedir. Brtiksel'in en
halinde, AP se^menler igin bir kanal gorevi gormektedir. AP, Avrupalilani

, , , olduk?a saglam temelli
hesaplara dayanarak hareket ettigi dunimlarda AP aym zamanda daha denn
du§iince akimlarma yanit vermektedir. Anayasal siirecin rotadan
sapmasindan once ve sonra AP'de Tiirkiye hakkinda yapilan tarti$malara
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5. Tiirk Demokrasisi ve Avrupa Birligi'nin Degerleri

olmami§tir.

Tiirk siyasetinde ordunun rolii dzellikle 2002,den bu yana azalmi§tir.

artirmadaki ba§ansi bu akimin bir sembolu olmu^tur33. AP bu hamleyi iyi

reformalaraideoloji, Kemalizm, hala problemli olarak goriilmekte ve

Kibns

AKP'nin Tiirkiye'nin gu^lii M山i Giivenlik Kurulu'pda sivillerin etkisini
i______ i_:_ cl—..aD kn Mmlavi ivj

kar§ilamakla birlikte qekinceleri devam etmektedir. Devletin dayandigi

ragmen yeni bir anayasa ihtiyaci §iddetlenmektedir.

meselesinde artik tek su?lu olarak Tiirkiye gorulmemektedir.

i?ine i§lemi§tir34. Tiirkiye hakkindaki tarti§malar,
Avrupa'da kimlik ve gidi§at konusundaki daha geni§ bir tarti^mayi temsil
etme gorevi gormektedir.

AP'nin baki§ a^isina gore, Tiirkiye ile ya§anan zorluklarin ana hatlan
degerlendirme yapilan donem boyunca hemen hemen aym kalmi§tir:
Azinlik haklan ve temel haklarla ilgili problemler, TiirkiyeJnin devlet
orgiitlenmesi ve Tiirkiye5nin kom§ulanyla soninlan.

Azinlik meselelerinde, Kiirtlere yapilan muamele birincil dneme sahip
olmu§tur. AP, Kiirtlerin kiilturel haklanndaki geli^meleri memnuniyetle
kar§ilami§tir, ahcak AP kararlanna gore hala kabul edilemez sikintilar

「三二【E]" Yonetimi'ni- GKRY) de Gumruk Birligi kapsammda
kabul etmeyi reddetmesi AP'nin bildirilerinde kilit problem olarak yer
almistir. Kibnsli I…——.。 - ,.,...................... Ancak GKRY AB'ye katildiktan sonra,
三derhal ttim uye

davranmasi gerektigini belirtmi§tir .

'i olan ili§kilerindeki en biiyuk ba§an hikayesi
Ardi ardma Tiirkiye

bulunmaktadir. Diger azinlik meselelerine ili§kin AP'nin soylem ya da
kararlannda, gayrimuslim azinliklarmin haklannin korunmasi ihtiyacmm
vurgulanmasi yoniinde hafif bir degi§im hari? hemen hi? degi§iklik

Ancak mevcut dummun devam etmesi ve Tiirkiye'nin Kibns Cumhuriyeti
(Giinev Kibns Rum Y6netimi'ni- GKRY) de Gumruk Birligi kapsammda

Rumlar 2004 yilinda Annan planim reddettiginde AP'nin
tutumunda bir degi§iklik olmu?tur. Ancak GKRY AB'ye katildiktan sonra,
AP, Tiirkiye'nin derhal tiim uye devletlere davrandigi gibi

Avrupa'da Kultiirel Korumacihgm Tiirkiye ye lli^kin Tarti^malan

karma^amn ve boliinmenin hakim olmasi bir tesadiif degildir. AP'nin
se^kincilik ilkesini savunan bir proje olmasindan memnun olmamak,
gelecekteki gidi§ati konusunda endi§eli olmak ve bir kontrolsiizluk algisi
Avrupa halkinin i ' '

Turkiye5nin kom§ulanyla olan ih§kilenndeki en DuyuK 篇
Yunanistan olmu5tur. Ardi ardma Tiirkiye ve Yunanistan 1 vuran 1999
d^em Xn sonra heriki taraftan da birbirine yardun ve sempati yagm垮 ve



ve

2002 yili nda idam cezasinin kaldinlmasi ve 2004 y 山 nda Ley la Zana'nin
nihayet serbest birakilmasi ba§ari olarak kabul edilmi§tir. AKP hiikiimeti
yonetiminde Tiirkiye'nin ekonomik istikran ve geli§imi de takdir edilmi§tir.

Avnipa QerQevesinde Demokrasi

isti§are
haklan verilmesine

hakki olmasmi talep etmi$tir.

Tih'kiye' Gil nee I

Tiirkiye'nin AB'ye giri§i konusundaki duru§unda degi§iklige
' , •二 '• 1 一： 一 1,二 Li ”• ' i

AP%e Yunan Parlamento uyelerinin
i kendini gdstermi§tir. Tarti§malan ilgili
yakla^imlan dogrultiisunda ele almaya
kararlari da bu dogruituda degi§iklik

Daha sonralan da eski Ege rakipleri fok^daha geli§mi§. bir ili?ki
'.Bu durum,

soylemlerinin yumu§amasinda
olduklan siyasi gruplann
ba§lami§lardir ve AP'nin

Ancak vanlan sonuq hala Tiirkiye'nin yeterince degi»memi» olarak
gdrulmesidir41. Demokrasinin i§leyi§i hususunda ise, Tiirkiye siirekli olarak
AP tarafmdan incelenmi? ve Avrupa standartlari ile uyu§madigi sonucuna
vanlmi§tir.

tarafmdan sozde Ermeni soykiriminin tanininasi istenmi§, ancak bu istek
daha sonra 1 ,
arttik^a tekrar AP
soykinmin taninmasi
dnko§ul olarak kabul edilmi§
de」

Yunanistan
• X- 37

ya§ami§lardir.

Parlamento tarafmdan yapilan degi§iklikler, somut olarak resmi gu?
talebi §eklinde olmami§tir, daha ziyade AP'ye bilgilere eri§im ve

odaklamlmi§tir43. Toplantidaki konu^macilar,
TOrkiye'ye ili§kin kararlarda AP'nin de soz 1

AP, Avrupa'daki karar verme siirecinin kurumsal u?genindeki duru§unu
siirekli olarak ifade etmi§tir. Turkiye omegi, AP'nin 'halkin sesi, olarak
dnemini artirmak iqin kullanilmi§tir. Gumriik Birligi anla§masindan sonra,
Konsey, Tiirkiye5den bile 90k Parlamento tiyeleri tarafmdan ele^tiriye
ugrami§tir ve 0 zamandan bu yana AP tarafindan yapilan degi^iklikler
Turkiye konusunda karar verme siirecinde kendisine daha fazla onem
verilmesi gerektigi yonilnde olmu§tur42.

ge?mi§iyle uzla§masi ve onu tanimasi elzemdir,^ .

174 Degi^en A vrupa ve

..38gdstenm§tir .

Diger yandan Ennenistan tamamen farkli bir meseledir. 1987 yilmda AP

10 yil sureyle rafa kaldirilm鸟,Tiirkiye'nin iiyelik beklentileri
kararlarina dahil edilmi^tir. 2005 y山r^a, sozde
AP tarafindan Tiirkiye'nin AB5ye kaHhmF "in bir
,,, 'j ve her ne kadar sonraki bir kararla iptal edilse

_ AP,nin istegi degi§meksizin kalmi§tir. Tiirkiye'nin sozde Ermeni
soykinmini tammayi reddetmesi AP tarfindan TUrkiye'nin daha derin bir
rahatsizhgimn gostergesi olarak gdrulmu§tur- “iiyelik yolundaki bir iilkenin

• • 1 1  c1rc・7；/，40



ve
Konsey'in isteklerine uyumlu davranmi§tir.

Kiiltiir ve Kimlik

Kopenhag Kriterleri aqik bir §ekilde AB (iyeliginin, siyasi ve ekonomik
gerekliliklerini yerine getiren herhangi bir Avrupa devletine agik oldugunu

Aviupa devleti olup olmadigi ya da o §ekilde goruliip gdriilmedigi

ve
Avrupalilar aQisindan merkezi 'diger* bolumunii

bu konuda Ha?lilara kadar uzanan doneme atif

katilnn muzakerelerinin ba§langici i?in bir tarih
belirknmi§tir. o'sirada ele alinmayan pek 90k sorun olmu? fakat bu

*  ' * - n*-工一”1 一AP de bile
sadecekUfUk bir^ik bu engellerin Wkiye'nin degi5tirilemez nitelikteki

Avrupa se^imlerinin akabinde, Parlamento
ve

kolektif ve sosyal kimlige dayah farklila^malardir43. Bu durum AP*de iki-
katmanli bir odak noktasi olarak gdsterilmi§tir. Bir yandan tarti^malar AB
iiyeligine yonelik Kopenhag Kriterleri5ne dayanarak objektif bir kimHk
anlayi§i etrafinda ger?ekle§irken diger yandan kimlik siibjektif ve sonu?ta
tarti§mahdir.

2004 geni^lemesinin ve
iiyeleri, yaygin bir ?ekilde destek gormemesine ragmen Konsey
Komisyon'un geni§leme siirecini hizlandirma egilimini §iddetle ele§tirir
hala gelmi§lerdir. Turkiye hakkindaki tarti§malarda, AB i?erisindeki
kurumlar-arasi ili§kiye sadece kisaca bir deginilmi§tir. Ama degi§iklikler ve
duzenlemeler agikqa gdstermi§tir ki, AP Turkiye ile yapilan kat山m
muzakerelerinin her safhasina Avrupa halkimn ve bizzat Parlamento'min
ger?ek anlamda dahil edilmesinin 90k dnemli oldugu du^iinmektedir44.

Avrupa'nin Turkiye5yi i^ermeyen cografi, dini ve kiiltiirel bir alan olarak
goriilmesi kolay kolay degi^meyecek kuwetli bir algidir. Turkiye
Tiirkler, Avnipa ve
olu§tumiaktadir ve bu konuda Ha^hlara kadar uzanan
yapilabilir. Ancak gagda§ agidan daha fazla dneme sahip olan nokta,

belirtmektedir46. Bundan dolayi, Avrupah olmak da bizzat katilim kriterleri
arasindadir, ama, omegin i§leyen bir piyasa ekonomisinin varligi ile
karsilastinldiginda bu kriterin incelenmcsi daha zordur. Turkiye nin bir

' " ....... ” 5---”节 sorusu,
2004 yilinda Briiksel Avrupa Konseyi toplantisindan sonra §iddetle tarti§ilan
bir mesele olmu§tur.

BnikseFde, Turkiye5nin kriterlerin siyasi boyutunu yeterli yerine
getirdigi taninmi§ ve k----- - ----- • -
belirlenmi§tir. O sirada ele alinmayan pek 90k sorun 47
problemlerin Qoziilebilir nitelikte oldugu du§unulmu§tur

olumsuz ozelliklerinden kaynaklandigi du?unmu?tuw.
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Fakat Parlamento, katilim muzakerelerinin a?ilmasi gibi kilit derecede
onemli meselelere ili^kin kararlannda sUrekli olarak Komisyon



Hakim olan

tammindan bahsetmektedir .

Resmi olarak AP, Avnipa

§artlarda

Turkiye5nin kimligi a^isindan dogurabilecegi sonu^lardan

dinin taraftarlanyla sinirli olmadigina inanmaktadir. Diger

j mi
akimi

Resmi olarak AP, Avnipa degerlerinin kesin oldugunu ileri
siirmemektedir52. Mecliste, Tiirkiye'nin iiyelik talebinde bulunabilmesinden
once yapmasi

Daha onceki hiqbir kahhm siirecinde neyin Avrupa
olu§turduguna ili§kin temel soru t ,
kendine has dzellikleri olan belirli bir dizi munhasir nitelige dayanan
bir kimlik mi, yoksa uygun 1

176 Degi^en Avrupa

Tiirkiye'nin uyeligine ili§kin gerqek sinav,

dayanir? AP i?erisinde iki biiyuk, birbiriyle qeli$en dii§unce
tanimlanabilmektedir. Birincisi, Avrupa'nm ' ,
ilgilidir. Bu gorii§un savunuculan, Avrup a'nin a?ik bir §ekilde
Hiristiyanliga dayali ortak degerler dizisine bagh olduguna, ancak sadece bu

ana du§iince

kararsizhk, bu durumun mumkiin olup
' ’)surecinin

nihai hedefi olarak Tiirkiye'nin iiye yapilmasi fikrine kar§i ?ikanlar §uphe

ustesinden gelip gelemeyecegi,
degildir. Asil mesele, ?ogu
qevresinin di§inda 危…- -------- 49
becerisi ya da istekli olup olmamasidii .

goruslerden birisi, Avrupa Birligi5nin Turkiye5ye ili§kin bir
° Y • ¥___________：1. eerier c+l.j

amapladigi ancak diger yandan bizzat Birlige
5n ka^mdigi yoniindedir50. Tiirkiye'nin ba§vuru

oniinde bulunduruldugunda bu gorii§ makul

ve Tiirkiye: Giincel Tarti^malar

' …，Tiirkiye'nin bu sonmlarin
bunu ne zaman ya da nasil yapacagi

”决 inSan tarafindan Avrupa'rnn kultiirel ve tarihi
oUraklcabul edilen bir ulkeyi kabul etmede Avrupa'nm

■- ---------1 gerekenler konusunda genel bir fikir birligi buiunmaktadir.
Parlamento daha da ileri giderek, Tiirkiye'nin deger, tutum ve s
gerekli degi§iklikleri saglar saglamaz iiye olmaya hak kazanacagmi beyan
etmi»tir. Mecliste ya§anan 1-------- - \ '
olmadigina ili§kin anla^mazliktan kaynaklanmaktadir. Kat山m
nihai hedefi olarak Tiirkiye'nin iiye —「 .
ta§imaktadir. Kaqmilmaz bir §ekilde premature olan bir katilimin hem AB
hem de Tiirkiye'nin kimligi a^isindan dogurabilecegi sonu(;lardan
korkmaktadirlar. Bu aqidan Tiirkiye'nin katilim siireci kendine has bir
yapiya sahiptir53.

二」： i kimligini
gerekli gdrulmemi§tir. Avnipa kimligi,
J  , i ozeii

. ― ko§ullar altinda elde edilebilecek evrensel bir
kimlik midir? Belirli bir din gibi tammlanabilir degerler dizisine mi

J • • • ....... 了 akinii
Yahudi-Hiristiyan mirasiyla

ilgilidir. Bu gorii§un savunuculan, Avrupa'rnn aqik I- ,

cevreleme poHtikasi uygulad.gi, bu ulkeyi ekonomik ve siyasi a91dan etki
T . . . . _i_ j.x. c — ccl, 号ar x/annan hi77Ar KirlicrAalam i^ensinde tutmayi J , = 50 .
katilmasina izin vermekten kagindigi yonun乎di" Ti’kiye
surecinin uzunlugu goz c-------  .
oozukmektedir. Fakat bu goru?u savunanlar temelmde yatan gerekfelen
tatmin edici bir ?ekilde a?iklayamami§lardir. Makul bir sebebe dayansin ya
da dayanmasm, Tiirkiye'nin katilim meselesi Grenzfrage (smir meselesi)-
Avrupa'rnn cografi ve kiiltiirel sinirlanna ili?kin bir mesele- olmujtur.
Avrupalilar Turkiye'den aday iilke olarak bahsettiklerinde, aslmda Avrupa

surecinin uzunlugu goz

tatmin edici bir §ekilde a^iklayamami^lardir.

kultiirel sinirlanna ili§kin bir mesele- olmu§tur.
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ilkeler dizisine bagli olarak

olarak gormektedir54.

aqisi

kadar temsilin artinlmasi ve bir adim otede de entegrasyonun

dayanmaktadir. Bu gorii§u destekleyenler, hukuk devleti
ozgurliikler gibi Aydinlanma ideallerini ortak Avrupa kimliginin temeli

kat山minin Avrupa5nin kultur, kimlik ve siyasi butunlugu a?isindan
olumsuz etkiler doguracagina odaklanmayi tercih

5云才二了了二二二=捋 ancak onlenemez siireci §u ana kadar
etkisinde de istikrarl/bir arti?i beraberinde getirmi§tir. AB'nin i?

6. Gelecekten Beklentiler- Egemen Bir AP'de Farklila§an Avrupa
Algilan

二一。57 ve
bulundugu sozle§me degi§ikliklerinden

Tiirkiye'yi Avrupa'nin di§inda tutan Avrupa kimlik soylevinin tarihsel
siireci yazili kayitlarla da desteklenmektedir. Kjsaca, 19.yiizyila kadar
Islam; 19.yuzyildan iki diinya sava§i arasi doneme kadar medeniyet ve
Soguk Sava^tan bu yana da kultiir ana ayirt edici faktor olmu^tur. Bu
boyutlarm tamami hala tarti^malarda goriilebilmektedir, ancak ifade edili§
biqimleri degi§mektedir. Tiirkiye'nin potansiyel aqidan Avrupali olarak
goriildiigu Parlamento soylevine ili§kin olarak, yeni, karma§ik bir kimlik
fikri onem kazanmaktadir. Bu sentezde, Tiirkiye, Avrupa kiilturunii
derinle§tirmede, bu sayede de yeni, kapsayici bir kimlik paradigmasinm
olu§umunda rol oynamaktadir55.

AP'de Tiirkiye'nin kat山mini destekleyenler zaman zaman iilkenin
Musluman diinyaya bir omek te§kil etme §eklindeki potansiyel rolunden
bahsetmektedir. Bu, konuya ili§kin yapilan akademik tarti§malarda da sik
duyulan bir gdru§tur56. Avrupa Birligi5nin bu konuya ili§kin tek bir baki§
aqisi bulunmamaktadir. Yine bu konuya ili§kin ger?ek bir tarti§ma
yapilmami§tir. Tiirkiye'nin katilimina kar§i qikanlar, Tiirkiye nin

…了…一:一 i 出§而 duru?unu da zenginle§tirmesi, muhtemeldir.
Muvafakat(uygun gorme) surecinde "

i da I.' 〜
° 泸 ana kadar bu gorii§ dogru Avrupa
:inin tersine(;evrilmesi olasihgi tamamiyla yok sayilamaz

Avnipa 'da Killtiirel Konimacihgin Tiirkiye ye Tarti^malari

akimi da Avrupa'yi ortak degerler ve
tammlamayi tercih etmekte, ancak bunu yaparken daha laik bir temele

ve bireysel

Avrupa entegrasyonunun yava§
AP run Cuiviomv**/ *^-**^*— — » - .
meselelerinde etkisinin artmasiyla birlikte, Avrupa Parlamentosu nun 背
politika konulanna ili§kin duru§unu da zenginle§tirmesi muhtemeldir.

, 1 57 -- devarmnda gelen, aralarmda
Lizbon Antla§masi' nin
anla§ilacagi iizere ：
entegrasyon siirecinin
fakat §u ana La”，----------- 58
artinlmasi yonunde bir egilim olmu§tur .



sorunsuz

' ；ani bir du§ii§ ya da daha dramatik
Miizakereler duvara mi ?arpti yoksa §u

donemlerin bir benzeri mi? Hem

qesitli alanlannda siiregelen eksiklikler konusunda yorumlarda bulunmu§tui.

ancak temel meseleler hemen hi? degi§memi§tir. Tiirkiye heniiz beklentilere
cevap verememektedir, ancak bu konuda ^abaladigi dii^unulmektedir. AP,
artik Turkiye5yi Avrupa'nin varo§ bolgelerinde kendi kd§esinde yuvarlanan
bir iilke olarak gomiemekte, bunun yerine Tiirkiye'nin Avrupali bir devlet

ve
belirsiz kavramlara dogru kaymi§tir. Aym

， '' i ve L___ ----------------- ---------l-〜 .
spektrumun Avrupa Birligi'ne muhalif gruplarindan ve u? kesimlennaen

,=二:二二.__ 3 3“心—____________ ______  1 siyasi
soylevde kendisini iyiden iyiye hissettirmesi, bu durumun ?e§itli siyasi

siyasi ozgiirliikler gibi gorece belirli
soyut ve
basitle^tirmelerden

178 Degi^en Avtupa ve

§u siralar Turkiye ile yapilan
seyretmemektedir. E** — -
a§ama "ileri L----------- ------

kar§ila§tinlamaz.
fazla etkilemi^ti
inanmamizi gss—— —- . ... . -,.
siiregelen Kibns kordtigumunun Qdzulmesi ku^kusuz muzakerelere yem bir
ivme kazandiracaktir. Diger yandan PKK ile ya?anan 9ati?manm daha da
§iddetlenmesi Turkiye5nin katilim surecinde geli§melerm onunu kesebilir.

Incelenen tarihsel sure? boyunca Avrupa Parlamentosu, Turk siyasetinin
qesitli alanlannda siiregelen eksiklikler konusunda yorumlarda bulunmu§tui.
Turkiye5ye ili§kin AP kararlari zamanla daha analitik ve kapsamh olmu§,
ancak temel meseleler hemen hi? degi§memi§tir. Turkiye heniiz beklentilere
cevap verememektedir, ancak bu konuda ^abaladigi dii^unulmektedir. AP,
artik Turkiye5yi Avrupa5nin varo§ bolgelerinde kendi kd§esinde yuvarlanan
bir iilke olarak gonnemekte, bunun yerine Tiirkiye'nin Avrupali bir devlet
olmak iqin samimi giri§imlerde bulundugunu du§iinmektedir. Aynliga
neden olan soru ise bunun istenen bir durum olup olmadigidir.

Tiirkiye'nin Avrupa Birli息i'ne katilim tarti§malan muhtemelen devam
edecek ve daha da §iddetlenecektir. Avrupa Parlamentosu^iun baki§ aqisina
gore, Tiirkiye'nin AB iiyeliginin istenmesinin altinda Tiirkiye'ye ili§kin
algilara oldugu kadar Avrupa'ya ili§kin algilara da dayanan varsayimlar
bulunmaktadir. Tarti§malar boyunca, bilhassa da 1999'dan bu yana,
Tiirkiye'nin iiyeligine kar»i qikanlarin dayanagi, ekonomik gostergeler ve

〜 dl^ulebilir degi?kenlerden, daha
 j zamanda,

keyfi ifadelerden olu»an argiimanlar, siyasi

merkeze dogru yakla§mi§tir. Ancak Turkiye hakkindaki tarti^malardan
^ikanlabilecek tek son” kultiirel korumacilik olarak nitelendirilen terimin
yiikseli§i degildir. Avnipa Birligi^in dogasma ili§kin sorunun —〔

Yine de §u an ya§anan

bu dui-umun gelecekte de ge?erli olmayacagina

Tiirkiye： Giincel Tarti^nalar

,3 ‘"-I katilim muzakereleri sorunsuz bir §ekilde
Bir Herfbir geri giden ili§kide, §u an i^inde bulunulan

%  hareket eden bir birl^mede ;
bir yava§lama" olarak goililebilii .:
an yasanan durgunluk sadece onceki zor , . ,,,.,:
Frats： hem de Almanya'nm liderleri Turfaye'nm kaflim. noktasmda C1d±
kayg1larta?1d1klann.ifade etmi5lerdir. Y.ne anketlere gore, Turkiye n.n AB
uyeHk istegi 2005,teki yiizde 75'ten 2007'de yuzde 40 a du5mu?tur .

sikintilar, onceki sikintilann en kotiileriyle bile
§artlann degi§mesi onceleri AB-Turkiye ili§kilerini 90k

ni§ti ve bu durumun gelecekte de ge?erli olmayacagina
gerektirecek bir neden bulunmamaktadir. Omegin yillardir

kazandiracaktir. Diger yandan PKK ile ya?anan 9ati?manm daha da
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Avrupa segimlerindeki Siyasive

Avrupa Radikal Ittifaki

Demokrat ittifaki

Demokrasi Grubu

Avrupa Parlamentosu'nda Ye§il Grup
Ye§iller/ Avrupa Ozgiir Ittifaki

gruplari farklila§an gdru§leriyle bu sorunla yuzle^tirmeye zorlamasi daha da
dnemli bir sonu? olarak kendisini gostemiektedir. AB ne olmahdir?

Uluslar Avrupa'si Partisi
Demokrasiler ve Qe§itlilikler Avrupa5 si Partisi
Bagimsizhk ve

Bdlgeciler
ARE
Liberaller ve Liberal Demoki^atlar
ELDR Avrupa Liberal Demokratik ve Refbrmcu Partisi
ALDE Avrupa iqin Liberal ve
Tutucular ve Hinstiyan Demokratlar
PPE Avrupa Halk Partisi (Hiristiyan Demokratik)

Ek-1: Avrupa Parlamentosundaki
Gruplar 61
Avrupa Parlamentosundaki Siyasi Gruplar
Komunistler ve A§in Sol
GUE Konfederatif Avrupa Solu
GUE/NGL Konfederatif Avrupa Solu/ Kuzey Ye§il Solu
Ye^iller (ve Bdlgeciler)
V
Verts/ALE
Sosyalistler ve Sosyal Demokratlar
PES Avrupa Sosyalistleri Partisi

Avrupa Halk Partisi (Hiristiyan Demokratlar) ve Avrupali
PPE-ED Demokratlar
Ulusal Muhafazakarlar
RDE Avrupa Demokratik Ittifaki
FE Forza Europa Partisi
UEN Uluslar Avrupa'si iqin Birlik
Avrupa Birligi'ne Muhalif Olanlar
EDN
EDD
IND/DEM
Diger ve grup di§i
TGI Bagimsiz Uyeler Teknik Grubu
NI Grup di§i uyeler



Tiirkiye: Gilncel Tarti^malarve

1994 yHinda 9-12 Haziran tarihleri arasinda
Parlamento uyeleri se?ilmi§tir. Bu se?imlerden sonra 9

olu§mu§tur.gr叩

KoltukGnip Balkan
198Pauline GreenPSE
157Wilfried MartensPPF
26Jean-Claude PastyRr
27Giancarlo Ligabue
43bcuR Gijs De Vries
28Alonso Jose PuertaGUE
23Alexander Langer ve Claudia RothV
19Catherine LalumiereARE
19James GoldsmithEDN
27NI
567Toplam

180 Degi^en Avnipa

1994，te AP'nin Olu§umu (567 koltuk)6"

Dorduncii Avrupa se?imleri
diizenlenmi§ ve 567 1-------
siyasi

■ PSE Group of the Patty of European Socialists

OPPE Group of Che European People's Party
(Christian-Demacratic group)

■ ELDR Group of the European Liberal Democratic
and Reformist group

b GUE Confederal group of the European United
Left

□ FE Forza Europea Group

B RDE Group of the European Democratic Alliance

□V Green group in the European Parliament

□ARE Group of the European Radical Alliance

B EDN Europe of Nations Group (Coordination
group)

□ NI Non-attached
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1999'da AP'nin olu^umu (626 koltuk)

KoltukGrup
233PPE
180Enrique Baron CrespoPSE
50Pat CoxELDR
48Heidi Hautala ve Paul LannoyeVerts/ALE
42 .Francis WurtzGUE/NGL
30Charles PasquaUEN
16

EDD
18

TGI
8

NI
626

Toplam

Balkan
Hans-Gert Pottering

Jens-Peter Bonde
Gianfranco dell'Albave Francesco Speroni

□ PPE Group of the European People's Party
(Christian-Democfatic group)

■ PSE Group of the Party of European Socialists

・ ELDR Group of the European Liberal Democratic
and Reformist group

□ Verts/ALE Group of the Greens/European Free
Alliance

■ GUE/NGL Confederal group of the European
United Left/Nordic Green Left

・ UEN union for a Europe of Nations group

□ EDD Group for a Europe of Democracies and
Diversities

□ NI Non-attachsd

Be$inci Avnipa seqimleri, 1999 yihnda 10-13 Haziran tarihleri arasinda
duzenlenmi§ ve 626 (1995 yihnda Avrupa Birligi'ne Avusturya, Finlandiya
ve isveq katilmi§tir) koltuk iqin oy verilmi^tir. Segim sonucunda 7 siyasi
grup olu§mu§tur. PPE, AP'de ilk kez en buyiik siyasi grup olmu^tur.
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2004'te AP'nin Olu§umu (732 koltuk)

KoltukBalkanGrup
268Hans-Gert PotteringPPE-DE
200Martin SchulzPSE
88ALDE Graham Watson
42Verts/ALE Daniel Cohn-Bendit ve Monica Frassoni
41GUE/NGL Francis Wurtz
37IND/DEM Jens-Peter Bonde ve Nigel Farage
27UEN Brian Crowley ve Cristiana Muscardini
29NI
732Toplam

anda duzenlenmi§tir. PPE, DE ile birle§mi§
ve AP'deki en biiyiik siyasi grup olmaya devam etmi$tir.

1 Mayis 2004 yilinda 10 yem iiye
iiyesi sayisi ' ,, .
Haziran tarihleri arasinda aym

. ” j devlet AB'ye katilmi^tir. Parlamento
732^ye*9iiani§tir. 25 uye devletteki se(;imler 2004 yilinda 10-13
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□ PPE-OE Group of the European People's Party
(Christian Democrats) and European Demoaats

■ PSE Socialist group in the European Parliament

■ ALDE Group of the Alliance of Liberals and
Democrats for Europe

□ Verts/AIE Group of the Greens/European Free
Alliance

■ GUE/NGL Confederal group of the European
United Left/Nordic Green Left

■ IND/DEM Independence/Oemocracy group

□ UEN Union for a Europe of Nations group

□ NI Non-attached
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