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B1REYSEL ÇALGI I DERS1 AKADEM1K BA_ARISININ ÇE_1TL1 DE�1_KENLER 
AÇISINDAN 1NCELENMES11

Zeynep GERG1N, Adnan Menderes Üniversitesi
Doç. Dr. H. Seval KÖSE, Mehmet Akif Ersoy Üniversitesi

ÖZET

Bireysel çalg1 dersleri müzik ö�retmenli�i e�itiminde a�1rl1kl1 bir yer tutmaktad1r. Bu durumun 
göstergelerinden biri, Musiki Muallim Mektebi ö�retim programlar1ndan bu yana uygulanm1_ ve 
uygulanmakta olan tüm programlarda yer al1yor olmas1d1r. Di�er yandan, ö�rencilerin alana özgü 
mesleki biçimlenmelerinde bireysel çalg1ya ili_kin birikimlerinin ne denli önemli oldu�u da bir ger-
çektir. Bu durum, müzik ö�retmenlerinin mesleki ba_ar1lar1 bak1m1ndan Bireysel Çalg1 derslerinin 
ve dolay1s1yla bireysel çalg1 donan1m1n1n katk1lar1n1 da ortaya koymaktad1r. Bu ara_t1rmada, müzik 
ö�retmenli�i e�itiminde Bireysel Çalg1 I dersi ba_ar1s1, ö�rencilerin bireysel çalg1 seçim sürecine 
kat1lma durumu, mezun olduklar1 lise, devam ettikleri üniversite ve cinsiyet de�i_kenleri aç1s1ndan 
farkl1l1k göstermekte midir? sorusu kapsam1nda, ö�renci görü_lerine dayal1 olarak incelenmekte-
dir. Genel tarama modelinde yürütülen ara_t1rman1n evreni, Türkiye9 de E�itim Fakülteleri Güzel 
Sanatlar E�itimi Bölümlerinin Müzik E�itimi Ö�retmenli�i Anabilim Dal1 I. s1n1nar1nda ö�renim 
gören ö�rencilerden olu_maktad1r. Ara_t1rman1n örneklemi ise 2009-2010 ö�retim y1l1 güz yar1y1-
l1nda 1nönü Üniversitesi, Karadeniz Teknik Üniversitesi, Cumhuriyet Üniversitesi, Adnan Menderes 
Üniversitesi, Bal1kesir Üniversitesi, Mehmet Akif Ersoy Üniversitesi ve Atatürk Üniversitesi Müzik 
E�itimi Ö�retmenli�i bölümlerinde ö�renim gören, Bireysel Çalg1 I dersini alan I. S1n1f ö�renci-
leridir. Ara_t1rman1n verileri, ara_t1rmac1lar taraf1ndan geli_tirilen Bireysel Çalg1ya 1li_kin Tutum 
Ölçe�i9 nin Ki_isel Bilgiler bölümüne dayal1d1r. Bulgular, bu verilerin Bireysel Çalg1 I dersine ili_kin 
ba_ar1 puanlar1n1n yer ald1�1 not çizelgelerine dayal1 olarak elde edilmi_ ve yorumlanm1_t1r. Ara_t1r-
ma sonucunda, ö�rencilerin Bireysel Çalg1 I dersi akademik ba_ar1lar1 aras1nda, bireysel çalg1lar1n1n 
seçim sürecine kat1lma durumu ve devam ettikleri üniversite de�i_kenleri bak1m1ndan istatistiksel 
olarak anlaml1 bir fark ortaya ç1km1_t1r. 

Anahtar Kelimeler: Müzik ö�retmenli�i, bireysel çalg1 seçim süreci, bireysel çalg1 dersi, akade-
mik ba_ar1.
1 Bu çal1_ma <Bireysel Çalg1 I Dersine 1li_kin Ö�renci Tutumlar1n1n ve Ba_ar1lar1n1n Çe_itli De�i_kenler Aç1s1ndan 
1ncelenmesi= ba_l1�1yla Mehmet Akif Ersoy Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü taraf1ndan kabul edilmi_ olan Yüksek 
Lisans Tezine dayal1d1r.
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1. Giri_

Müzik ö�retmenli�i ö�retim programlar1nda yer alan dersler aras1nda çalg1 e�itimi, alan e�itimi 
bak1m1ndan önemli bir i_leve sahip bulunmaktad1r. <Çalg1 e�itimi; bireyin davran1_lar1nda, kendi 
ya_ant1s1 yoluyla ve kas1tl1 olarak istendik de�i_iklikler olu_turma ya da yeni davran1_lar kazand1rma 
sürecidir ve insan1n kendisini yak1ndan tan1mas1, var olan yeteneklerini geli_tirip, yeni beceriler elde 
etmesi bu sayede kendini kan1tlama f1rsat1 bulmas1 aç1s1ndan, müzik e�itiminin önemli bir dal1n1 
olu_turmaktad1r= (Uçan 1997, Uslu, 2006).

Schleuter9 e göre çalg1 e�itimi, müzik e�itiminin boyutlar1ndan biridir. Bir çalg1y1 ö�renme süre-
ci, çalg1y1 çalma becerisini gösterebilmek için bir tak1m becerilerin sistematik olarak kazan1lmas1n-
dan olu_maktad1r (Akt. Özmente_, 2005).

Mesleki amaçl1 müzik e�itimi yap1lan örgün e�itim kurumlar1ndan e�itim fakülteleri müzik ö�-
retmenli�i anabilim dallar1nda verilen çalg1 e�itimi Özay (2005)9a göre temelde; çalg1 çalmay1 ö�-
renebilme, çalg1y1 etkin kullanabilme ve çalg1 çalmay1 ö�retebilme basamaklar1n1 kapsamaktad1r 
(Özay, 2005).

Müzik e�itimi anabilim dallar1nda <bireysel çalg1 e�itimi= dersinin yürütülebilmesi için ö�ren-
cilerin tu_lu, yayl1, nefesli, m1zrapl1 çalg1lardan birini ya da _an alan1n1 seçmeleri gerekmektedir. 
Ö�renciler bireysel çalg1 derslerinde, seçmi_ olduklar1 çalg1n1n e�itimini almaktad1rlar. Ancak bu 
seçimde ö�rencilerin <seçim= sürecine etkin olarak kat1l1p kat1lmad1klar1 tart1_1labilir. 

Öte yandan müzik ö�retmenli�i e�itiminde bireysel çalg1ya ili_kin performans ve akademik ba-
_ar1, birçok de�i_kenle ili_kilendirilebilir. Bunlar, genel akademik ba_ar1 ile ili_kili olarak çe_itli 
ara_t1rmalar1n da sorunu olarak incelenmi_ de�i_kenlerdir. Dolay1s1yla bu ili_kinin Bireysel Çalg1 
derslerine ili_kin olarak ortaya konmas1 bir gereklilik olarak ortaya ç1kmaktad1r.

Ba_ar1 kavram1 Wolman9a göre (1973) <1stenilen bir sonuca ula_ma yönünde bir ilerlemedir.= Ba-
_ar1 bu kadar geni_ kapsaml1 tan1mlanmakla birlikte e�itimde ba_ar1 denildi�inde genellikle okulda 
okutulan derslerde geli_tirilen ve ö�retmenlerce takdir edilen notlarla, test puanlar1yla ya da her ikisi ile 
belirlenen beceriler veya kazan1lan bilgilerin ifadesi olan <akademik ba_ar1= kastedilmektedir (Carter, 
Good,1973, Akt. Erdo�du, 2006). Bir ba_ka ifadeyle akademik ba_ar1, ö�rencinin bir dersteki çal1_ma-
lar1n1 yans1tan, o dersten ald1�1 s1n1f geçme notunun aritmetik ortalamas1d1r (Erdo�du ,2006). 

Akademik ba_ar1, çocu�un bütün hayat1 boyunca ilkö�retimden, yüksek ö�retimin sonuna kadar 
tüm ö�retim kademelerinde görülen bir olgudur. Hem çocuk hem de aile için büyük önem ta_1r. 
Ö�rencinin akademik potansiyelini kullanabilmesi için çal1_maya te_vik edilmesi gerekir. Ba_ar1l1 
olan ö�renci, ö�renmeye ilgi duymakta, ald1�1 yüksek notlar onu mutlu etmektedir. Buna kar_1l1k, 
akademik amaçlara yönlendirilmemi_ ö�rencinin, okulda kendini gerçekle_tirme motivasyonu dü_ük 
olmakta ya da hiç bulunmamaktad1r (Yavuzer, 1993).

Cücelo�lu (1991) ba_ar1y1; insan1n mükemmellik standard1na ula_1p, bu standartlar1 a_may1 amaç-
lamas1 olarak tan1mlamakta ve insan ihtiyaçlar1 kapsam1nda yer alan ba_ar1 dürtüsünün davran1_1 
etkiledi�i, ba_ar1 gereksinimi yüksek olan bireylerin yapt1klar1 i_e daha dikkat ettikleri ve herkesten 
daha iyi yapmaya çal1_t1klar1n1 ifade etmektedir.

1.1. Problem Cümlesi

Ara_t1rma; Bireysel çalg1 I dersi ba_ar1s1, a) ö�rencilerin bireysel çalg1 seçim sürecine kat1lma du-
rumuna, b) mezun olduklar1 liseye, c) devam ettikleri üniversiteye ve e) cinsiyete göre farkl1la_makta 
m1d1r? Sorusunun yan1t1n1 bulmaya dönük olarak yürütülmü_tür.



Türkiye9de Bugünden Yar1na Müzik E�itimi

  
  
  

  
  

  
  
  

   
                              

3881 

1137

2. Yöntem

Ara_t1rma, genel tarama modelinde, betimsel bir çal1_mad1r. Bu ara_t1rmada, Bireysel Çalg1 I 
dersine ili_kin ba_ar1n1n, ö�rencilerin bireysel çalg1 seçim sürecine kat1lma durumu, mezun olduklar1 
lise türü, devam ettikleri üniversite ve cinsiyet de�i_kenleri aç1s1ndan de�i_ip de�i_medi�ine bak1l-
m1_t1r. Ara_t1rman1n veri kaynaklar1, örneklemi olu_turan ö�rencilere ait Bireysel Çalg1 I dersi notlar1 
ile ara_t1rmac1lar taraf1ndan olu_turulan Bireysel Çalg1ya 1li_kin Tutum Ölçe�i9 nin Ki_isel Bilgiler 
bölümüdür. Ara_t1rmada akademik ba_ar1ya ili_kin betimsel istatistikler, CC ve üstü notlar ölçütünde 
incelenmektedir. 

Ara_t1rman1n evreni Türkiye9 de E�itim Fakülteleri Güzel Sanatlar E�itimi Bölümü Müzik E�i-
timi Ö�retmenli�i Anabilim Dal1 I. s1n1fta ö�renim gören ö�rencilerdir. Ara_t1rma bu evren içinde 
yer alan; 2009-2010 E�itim-ö�retim y1l1 Güz yar1y1l1nda Karadeniz Teknik Üniversitesi, Cumhuriyet 
Üniversitesi, Adnan Menderes Üniversitesi, Bal1kesir Üniversitesi, Mehmet Akif Ersoy Üniversitesi 
ve Atatürk Üniversitesi Müzik E�itimi Ö�retmenli�i bölümlerinin I. S1n1f ö�rencileri örneklemin-
de yürütülmü_tür. Veriler, SPSS 11.5 paket program1ndan yararlan1larak aritmetik ortalama, yüzde, 
Mann Whitney U ve Kruskal Wallis hesaplamalar1 ile çözümlenmi_tir.

Tablo 2.1.1.Örneklemi Olu_turan Üniversiteler ve Ö�renci Say1lar1 

Örneklem Grubu

Üniversite N Toplam

Erzurum Atatürk Üniversitesi 25 25

Malatya 1nönü Üniversitesi 25 25

Bal1kesir Üniversitesi 30 30

Sivas Cumhuriyet Üniversitesi 25 25

Burdur Mehmet Akif Ersoy Üniversitesi 39 39

Karadeniz Teknik Üniversitesi 30 30

Ayd1n Adnan Menderes Üniversitesi 30 30

Toplam 204 204

3. Bulgular ve Yorum

Bu bölüm, ara_t1rman1n problem ve alt problemlerinin çözümüne yönelik olarak, elde edilen ve-
rilere dayal1 bulgular1 ve bulgulara ili_kin yorumlar1 içermektedir.

Bireysel Çalg1 I dersi ba_ar1s1, ö�rencilerin bireysel çalg1 seçim sürecine kat1lma durumuna, 
mezun olduklar1 liseye, devam ettikleri üniversiteye ve cinsiyete göre farkl1la_makta m1d1r? so-
rusuna ili_kin olarak ba_ar1 ile di�er de�i_kenler s1ras1yla kar_1la_t1r1lm1_ ve elde edilen sonuçlar 
a_a�1da verilmi_tir.

a) Bireysel Çalg1 I dersi ba_ar1lar1 aras1nda, ö�rencilerin bireysel çalg1lar1n1n seçim sürecine ka-
t1lma durumu bak1m1ndan fark var m1d1r?
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Tablo 3.1. Ö�rencilerin Bireysel Çalg1 I Dersi Ba_ar1lar1 ile Bireysel Çalg1lar1n1n Seçim Süre-
cine Kat1lma Durumuna 1li_kin Betimsel 1statistikler

 Ba_ar1

Bireysel Çalg1 Seçim Yöntemi N DZ FF DD DC CC BC BB BA AA Toplam

1stemeden Seçen N 0 5 6 5 7 2 6 2 3 36

% ,0 13,9 16,7 13,9 19,4 5,6 16,7 5,6 8,3 100

Karars1z N 1 5 4 5 13 3 12 9 12 64

% 1,6 7,8 6,3 7,8 20,3 4,7 18,8 14,1 18,8 100

1steyerek seçen N
1 14 5 3 16 9 17 17 22 104

% 1,0 13,5 4,8 2,9 15,4 8,7 16,3 16,3 21,2 100

N 2 24 15 13 36 14 35 28 37 204

Toplam % 1,0 11,8 7,4 6,4 17,6 6,9 17,2 13,7 18,1 100

Tablo 3.1.9e göre ö�rencilerin bireysel çalg1lar1n1n seçim sürecine kat1lma durumu ile ders ba_ar1lar1 
incelendi�inde, bireysel çalg1lar1n1 istemeden seçen ö�rencilerin %57,69s1n1n (19,4+5,6+16,7+5,6+8,3), 
çalg1lar1n1 isteyerek seçen ö�rencilerin %77,99unun (15,4+8,7+16,3+16,3+21,2) CC ve üzerinde bir 
ba_ar1 gösterdikleri anla_1lmaktad1r. Karars1z olanlar1n ise bu puan aral1�1nda 76,7 (20,3+ 4,7+ 18,8+ 
14,1+ 18.8) oran1nda yer ald1klar1 görülmektedir. 

Ö�rencilerin ders ba_ar1lar1n1n bireysel çalg1lar1n1 seçim yöntemlerine göre farkl1la_1p farkl1la_-
mad1�1na ili_kin Kruskal Wallis Testi sonuçlar1 a_a�1da verilmi_tir.

Tablo 3.2. Ö�rencilerin Bireysel Çalg1 I Dersi Ba_ar1lar1 ile Bireysel Çalg1lar1n1 Seçim Yöntem-

lerine 1li_kin Kruskal Wallis Sonuçlar1

Bireysel Çalg1 Seçim Yöntemi N S1ra X2 P Anlaml1 
Fark

1 1stemeden Seçen 36 78.22

7.68 .02
2-1, 

 3-1

2 Karars1z 64 105.66

3 1steyerek Seçen 104 108.96

TOPLAM 204

Tablo 3.2. incelendi�inde ö�rencilerin ba_ar1lar1n1n, çalg1lar1n1n seçim sürecine kat1lma durumu 
bak1m1ndan anlaml1 bir _ekilde farkl1la_t1�1 görülmektedir, X2 (sd=2, n=204) = 7.68, p<.05 Bu fark1n 
hangi gruplar aras1nda oldu�unun belirlenebilmesi için yap1lan Mann Whitney U testi sonuçlar1 a_a-
�1da yer almaktad1r. Tablo 3.3. Ö�rencilerin Bireysel Çalg1 I Dersi Ba_ar1lar1 ile Bireysel Çalg1lar1n1 
Seçim Yöntemlerine 1li_kin U-Testi sonuçlar1
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Bireysel Çalg1 Seçim Yöntemi N
S1ra

Ortalamas1
S1ra Toplam1 U P

1stemeden seçen 36 55.21 1987.50

1321.50 .0081steyerek seçen 104 75.79 7882.50

TOPLAM 140

1stemeden seçen 36 41.51 1494.50

828.50 .019Karars1z 64 55.55 3555.50

TOPLAM 100

U-Testi sonuçlar1na bak1ld1�1nda çalg1lar1n1 isteyerek seçen ö�rencilerin ba_ar1lar1 ile istemeden 
seçen ö�rencilerin ba_ar1lar1 aras1ndaki fark1n istatistiksel olarak anlaml1 oldu�u görülmektedir. U= 
1321.50,P< .05. Karars1z olan ö�renci ba_ar1lar1n1n, istemeden seçen ö�renci ba_ar1lar1na göre ista-
tistiksel olarak anlaml1 oldu�u dikkat çekicidir, U= 828.50, P< .05

b) Ö�rencilerin Bireysel Çalg1 I dersi ba_ar1lar1 aras1nda, mezun olduklar1 lise türü bak1m1ndan 
fark var m1d1r?

Tablo 3.4. Ö�rencilerin Bireysel Çalg1 I Dersi Ba_ar1lar1 ile Mezun Olduklar1 Lise Türüne 
1li_kin Betimsel 1statistikler

Ba_ar1

Mezun Olduklar1 Lise Türü N DZ FF DD DC CC BC BB BA AA Toplam

Ags lisesi N 2 16 11 8 20 9 24 16 27 133

% 1,5 12,0 8,3 6,0 15,0 6,8 18,0 12,0 20,3 100

Di�er Liseler N 0 8 4 5 16 5 11 12 10 71

% ,0 11,3 5,6 7,0 22,5 7,0 15,5 16,9 14,1 100

Toplam
N

2 24 15 13 36 14 35 28 37 204

% 1,0 11,8 7,4 6,4 17,6 6,9 17,2 13,7 18,1 100

Tablo 3.4.8e göre ö�rencilerin Bireysel Çalg1 I dersi ba_ar1lar1 ve mezun olduklar1 lise türü incelen-
di�inde; Anadolu Güzel Sanatlar Lisesi mezunlar1n1n %72,1 (15,0+6,8+18,0+12,0+20,3) 9inin CC ve 
üzerinde ba_ar1 gösterdikleri, di�er liselerden mezun olanlar1n ise %76 (22,5+7,0+15,5+16,9+14,1) 
9s1n1n CC ve üzerinde ba_ar1 gösterdikleri görülmektedir.

Tablo 3.5. Ö�rencilerin Bireysel Çalg1 I Dersi Ba_ar1lar1 ile Mezun Olduklar1 Lise Türüne 
1li_kin Mann Whitney U Sonuçlar1

Mezun Olduklar1 Lise Türü N
S1ra

Ortalamas1
S1ra Toplam1 U P

Anadolu Güzel Sanatlar Lisesi 133 103.21 13726.50

4627.50 .81Di�er Liseler 71 101.18 7183.50

TOPLAM 204
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Tablo 3.5.9e göre ö�rencilerin Bireysel Çalg1 I Dersi Ba_ar1lar1 aras1nda, mezun olduklar1 lise tür-
leri bak1m1ndan anlaml1 bir fark bulunmad1�1 görülmektedir. U= 4627.50, P> .05 1statistiksel olarak 
anlaml1 bulunmamakla birlikte sonuçlar, genel görü_ ve beklentinin tersine di�er lise mezunlar1n1n 
ba_ar1 ortalamas1n1 daha yüksek göstermesi bak1m1ndan dikkat çekicidir. 

c) Ö�rencilerin Bireysel Çalg1 I dersi ba_ar1lar1 aras1nda, devam ettikleri üniversite bak1m1ndan 
fark var m1d1r?

Tablo 3.6. Ö�rencilerin Bireysel Çalg1 I Dersi Ba_ar1lar1 ile Devam Ettikleri Üniversiteye 1li_-
kin Betimsel 1statistikler 

Ba_ar1

Devam Ettikleri Üniversite
N

%
DZ FF DD DC CC BC BB BA AA Toplam

Atatürk Ünv. N 0 0 0 4 5 1 9 2 4 25

% ,0 ,0 ,0 16,0 20,0 4,0 36,0 8,0 16,0 100

1nönü Ünv. N 0 0 3 2 7 2 4 1 6 25

% ,0 ,0 12,0 8,0 28,0 8,0 16,0 4,0 24,0 100

Bal1kesir Ünv. N 0 7 2 5 3 1 3 5 4 30

% ,0 23,3 6,7 16,7 10,0 3,3 10,0 16,7 13,3 100

Cumhuriyet Ünv. N 0 1 1 0 1 0 6 9 7 25

% ,0 4,0 4,0 ,0 4,0 ,0 24,0 36,0 28,0 100

 Mehmet Akif Ersoy Ünv. N 2 1 0 2 10 5 5 6 8 39

% 5,1 2,6 ,0 5,1 25,6 12,8 12,8 15,4 20,5 100

Karadeniz Teknik Ünv. N 0 10 5 0 5 3 7 0 0 30

% ,0 33,3 16,7 ,0 16,7 10,0 23,3 ,0 ,0 100

Adnan Menderes Ünv. N 0 5 4 0 5 2 1 5 8 30

% ,0 16,7 13,3 ,0 16,7 6,7 3,3 16,7 26,7 100

Toplam N 2 24 15 13 36 14 35 28 37 204

% 1,0 11,8 7,4 6,4 17,6 6,9 17,2 13,7 18,1 100

Tablo 3.69 ya göre ö�rencilerin CC9nin üzerindeki ba_ar1lar1n1n, Sivas Cumhuriyet Üniversite-
sinde %92 oran1nda en yüksek oldu�u Karadeniz Teknik Üniversitesinde %50 oran1nda en dü_ük 
oldu�u görülmektedir.
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Tablo 3.7. Ö�rencilerin Bireysel Çalg1 I Dersi Ba_ar1lar1 ile Devam Ettikleri Üniversiteye 1li_-
kin Kruskal Wallis Sonuçlar1

Devam Ettikleri Üniversite N S1ra X
2 P

1. Atatürk Üniversitesi 25 112.04

30.34 .000

2. 1nönü Üniversitesi 25 106.32

3. Bal1kesir Üniversitesi 30 86.73

4. Cumhuriyet Üniversitesi 25 141.46

5. Mehmet Akif Ersoy Üniversitesi 39 111.41

6. Karadeniz Teknik Üniversitesi 30 60.80

7. Adnan Menderes Üniversitesi 30 104.78

TOPLAM 204

Tablo 3.7. incelendi�inde ö�rencilerin Bireysel Çalg1 I dersi ba_ar1lar1n1n, devam ettikleri üniver-
siteler bak1m1ndan istatistiksel olarak anlaml1 düzeyde farkl1la_t1�1 görülmektedir, X2 (sd=6, n=204) 
= 30.34, p<.05 

Bu farkl1l1�1n hangi üniversiteler aras1nda oldu�unu belirlemek için Mann Whitney U Testi yap1l-
m1_t1r. Test sonuçlar1 Tablo 4.1.8. de verilmi_tir.

Tablo 3.8. Ö�rencilerin Bireysel Çalg1 I Dersi Ba_ar1lar1 ile Devam Ettikleri Üniversiteye 1li_-
kin Mann Whitney U Sonuçlar1

Devam Ettikleri Üniversite N
S1ra

Ortalamas1
S1ra Toplam1 U P

1. Atatürk Ünv. 25 20.62 515.50

190.50 .0154. Cumhuriyet Ünv 25 30.38 759.50

TOPLAM 50

4. Cumhuriyet Ünv 25 38.90 972.50

327.50 .0255. Mehmet Akif Ersoy Ünv 39 28.40 1107.50

TOPLAM 64

2. 1nönü Ünv. 25 20.94 523.50

198.50 .0244. Cumhuriyet Ünv 25 30.06 751.50

TOPLAM 50

3. Bal1kesir Ünv. 30 22.12 663.50

198.50 .0024. Cumhuriyet Ünv 25 35.06 876.50

TOPLAM 55

4. Cumhuriyet Ünv 25 39.96 999.00

76.00 .0006. Karadeniz Teknik Ünv. 30 18.03 541.00

TOPLAM 55

1. Atatürk Ünv. 25 36.50 912.50

162.50 .0006. Karadeniz Teknik Ünv. 30 20.92 627.50

TOPLAM 55

5. Mehmet Akif Ersoy Ünv 39 42.31 1650.00

300.00 .0006. Karadeniz Teknik Ünv. 30 25.50 765.00

TOPLAM 69

6. Karadeniz Teknik Ünv. 30 24.77 743.00

278.00 .017. Adnan Menderes Ünv 30 36.23 1087.00

TOPLAM 60
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Tablo 3.8 1ncelendi�inde ö�rencilerin Bireysel Çalg1 I Dersi ba_ar1lar1 ile devam ettikleri üniver-
siteler bak1m1ndan ortaya ç1kan anlaml1 fark; 

Cumhuriyet Üniversitesinde ö�renim gören ö�rencilerin Atatürk Üniversitesi, 1nönü Üniversitesi, 
Bal1kesir Üniversitesi, Karadeniz Teknik Üniversitesi ve Mehmet Akif Ersoy Üniversitesinde ö�re-
nim gören ö�rencilere göre daha ba_ar1l1 oldu�unu göstermektedir. Karadeniz Teknik Üniversitesin-
de ö�renim gören ö�rencilerin ba_ar1lar1n1n Adnan Menderes Üniversitesi, Atatürk Üniversitesi ve 
Mehmet Akif Ersoy Üniversitesi ö�rencilerine göre daha dü_ük oldu�unu göstermektedir. 

d) Ö�rencilerin Bireysel Çalg1 I dersi ba_ar1lar1 aras1nda, cinsiyet de�i_kenine göre fark var m1d1r?

Tablo 3.9. Ö�rencilerin Bireysel Çalg1 I Dersi Ba_ar1lar1 1le Cinsiyete 1li_kin Betimsel 1statistikler

Ba_ar1

Cinsiyet
N

%
DZ FF DD DC CC BC BB BA AA Toplam

K1z N 1 11 9 9 23 8 23 19 19 122

% ,8 9,0 7,4 7,4 18,9 6,6 18,9 15,6 15,6 100

Erkek N 1 13 6 4 13 6 12 9 18 82

% 1,2 15,9 7,3 4,9 15,9 7,3 14,6 11,0 22,0 100

Toplam N 2 24 15 13 36 14 35 28 37 204

% 1,0 11,8 7,4 6,4 17,6 6,9 17,2 13,7 18,1 100

Tablo 3.9. incelendi�inde ö�rencilerin Bireysel Çalg1 I dersi ba_ar1lar1 ile cinsiyete ili_kin so-
nuçlara göre k1z ö�rencilerin yakla_1k %71(18.9+6.6+18.9+15.6+15.6) 9inin, erkek ö�rencilerin de 
yakla_1k 70,8 (15.9+7.3+14.6+11.0+22.0) ba_ar1lar1n1n CC ve üzerinde oldu�u betimlenmektedir.

Tablo 3.10. Ö�rencilerin Bireysel Çalg1 I Dersi Ba_ar1lar1 ile Cinsiyete 1li_kin Mann Whitney 
U Sonuçlar1

Cinsiyet N
S1ra

Ortalamas1
S1ra Toplam1 U P

K1z 122 103.30 12603.00

4904.00 .81Erkek 82 101.30 8307.00

TOPLAM 204

Tablo 3.10.9a göre, ö�rencilerin Bireysel Çalg1 I Dersi Ba_ar1lar1 aras1nda cinsiyetler bak1m1ndan 
anlaml1 fark bulunmad1�1 görülmektedir. U= 4904,00 P> .05
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4. Sonuç, Tart1_ma ve Öneriler

Bu bölüm, çal1_mada elde edilen sonuçlar1, sonuçlara dayal1 tart1_malar1 ve çözüme dönük öne-
rileri içermektedir. 

Ö�rencilerin ba_ar1lar1 ile çalg1lar1n1 seçim yöntemi aras1nda, istatistiksel olarak anlaml1 bir ili_ki 
ortaya ç1km1_t1r. Çalg1lar1n1 isteyerek seçen ö�rencilerin ba_ar1lar1 istemeyerek seçenlere göre daha 
iyi bulunmu_tur. Ayr1ca çalg1lar1n1 seçmekte karars1z kalan ö�rencilerin istemeden seçenlere göre ba-
_ar1lar1n1n daha iyi oldu�u sonucuna ula_1lm1_t1r. Bu sonuç, derse ili_kin ba_ar1 bak1m1ndan, karars1z-
l1k tutumunun bile istemeden seçme tutumuna oranla tercih edilebilir bir tutum olabilece�ini dü_ün-
dürmektedir. Dolay1s1yla, ö�rencilerin istemedikleri bir çalg1y1 ö�renme durumunda kalmalar1n1n/
b1rak1lmalar1n1n, belirtilen derse ili_kin ba_ar1 durumundaki etkileri dikkatlerinize sunulmaktad1r.

Ö�rencilerin ba_ar1lar1, devam ettikleri üniversiteler bak1m1ndan anlaml1 düzeyde farkl1la_mak-
tad1r. Bulgular, Cumhuriyet Üniversitesinde ö�renim gören ö�rencilerin Atatürk Üniversitesi, 1nönü 
Üniversitesi, Bal1kesir Üniversitesi, Karadeniz Teknik Üniversitesi ve Mehmet Akif Ersoy Üniver-
sitesinde ö�renim gören ö�rencilere göre daha ba_ar1l1 oldu�unu göstermektedir. Karadeniz Teknik 
Üniversitesinde ö�renim gören ö�rencilerin ba_ar1lar1, Adnan Menderes Üniversitesi, Atatürk Üni-
versitesi ve Mehmet Akif Ersoy Üniversitesi ö�rencilerine göre daha dü_ük düzeydedir. 

Bu sonuçlar1n da asl1nda, çalg1 seçim sürecinin nas1l planlan1p uyguland1�1yla ba�lant1l1 oldu�u 
dü_ünülmektedir. Ayr1ca bu durum, ara_t1rman1n verileri aras1nda olmamakla birlikte, Müzik E�itimi 
Ö�retmenli�i Anabilim dallar1 akademik kadrolar1n1n, çalg1 alanlar1 ba�lam1ndaki nicel durumunu 
dü_ündürtmektedir. Buna ba�l1 bir gerçek de, bireysel çalg1 seçiminin önemli bir etkeninin, ö�retim 
kadrosunun say1ca durumu olabilece�idir. Dolay1s1yla bireysel çalg1 seçimi, ö�renci aç1s1ndan, etkin 
olarak kat1labildi�i bir seçimi ifade edebilmekte midir?

Ö�rencilerin ba_ar1lar1 mezun olduklar1 lise türüne ve cinsiyetlerine göre istatistiksel olarak fark-
l1l1k göstermemektedir. 

Probleme ili_kin sonuçlara göre, bireysel çalg1 seçimi ve devam ettikleri üniversiteler, ö�renci-
lerin derse ili_kin ba_ar1lar1 bak1m1ndan etkilidir. Bu sonuç, üniversiteler bak1m1ndan farkl1 bireysel 
çalg1 seçim yöntemleri uyguland1�1n1 ortaya koyan bulgularla ili_kilendirildi�inde, bireysel çalg1 
seçim yöntemlerinin ders ba_ar1s1n1 do�rudan etkiledi�i söylenebilir.

Bireysel çalg1 e�itiminde ba_ar1yla, hat1rlama düzeyi, benlik kayg1s1, rekabetçi tutum, ö�renilmi_ 
çaresizlik vb. di�er de�i_kenler aras1ndaki ili_kiyi ara_t1ran çal1_malar1n, müzik ö�retmenli�i e�itimi 
alan1na katk1 sa�layaca�1 dü_ünülmektedir.

Müzik ö�retmenli�i e�itiminde bireysel çalg1 seçimi konusunda yap1lacak ara_t1rmalar yoluyla, 
ö�rencilerin tercih durumlar1n1n nedenleri ile birlikte ortaya konulmas1n1n, derse ili_kin tutum ve 
ba_ar1yla anlaml1 ili_kisi bak1m1ndan etkili olaca�1 dü_ünülmektedir.

Ara_t1rman1n kapsam1 d1_1nda tutulan ve bireysel çalg1 türünün, bireysel çalg1 dersine ili_kin tutum 
ve ba_ar1lar1 üzerindeki etkilerini ara_t1ran çal1_malar yap1lmas1n1n yararl1 olaca�1 dü_ünülmektedir. 
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