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1ulﬂ“’5e Aslan (2006) tarafindan “igsel sosyal sermaye’ pl_asak adlandinlan gaven dzeyi ile | _{, - olzcapni ifade etmislerdie,

o calismalar yapllml,';_ 9!53 da, so_syal glven ve i¢ gmsumciﬁk arasindaki iligkiyi inceleyen bgi; sl arsi ve ulusal diacyde bir ‘
 Aksaray ‘lllncic vergi suralamas.l'm“la itk 100'de yer atan igletmelerin mmmﬁ;?"ﬂ"/‘ ben!lz.bu_l\mmnnhd_ Ir.

{ile ic girigimeilik dizeyleri arasindaki iliskiler incelenmekredir. Bu amagla, ilgili lhm:::, uwﬂetlcdmmn sosyal gGven

S 3 kullamilmustie. Calismada kullanilan | i Sl ol sosyal ghven Gloef;
girigimeilik dlgesn : I  sosyal gliven dlcegi, Portel ini
;:F')" uyarlanmug ve 12 maddeden olugan bir Blgekiir. I girisimeilik Gicex iseg:xmonc?: wwA::e:cii?(?gl(l?::t?ﬁg:? pdm:sm

S kullanilan 8ige@in Tiirkge’ye uyadanms halidir. Olcekie: veni oiric ini i iig
wﬂkmi yeniligi ve 6rgil(St_=| yenilenme olmak dizere 4 boyut alffnd: w):n a'lug\l gmmﬁe&‘lm: Al;::nr:lv'gm ne:
alamassoda ilk 100'de yer ‘alan |slclmc.|¢.:nn gi.risimci/)ﬁneticilerindcn veri toplanacakarr. Yapilan literattr ummm ggm.as:yﬁ
gven dizey] ile i¢ girisimcilik arasindaki iliskiyi inceleyen herhangi bir calismaya rastlararmamus olmast acisindan da literat0ce katk:
siapad) d0s0n0imektedir.

Axabtar Kelimeler: Sosyal gfiven. sosyal sermaye, i¢ girisimcilik

ARESEARCH IN AKSARAY ON THE RELATTONSHIP BETWEEN SOCIAL TRUST LEVEL AND
INTRAPRENEURSHIP

Abstract: The significance of social capital concept, which has gained importance in asganizitional research through the racent
yeus,‘is clear. Authors such as Coleman (1990), Putnam (1995) and Fukuyama ( 1995) have coasidered social caprtal as equivalent (o
sacad trust and have claimed that individuals and societies with high levels of social trust will have high levels of social capital. Even
thaugh there exists certain amount of international and national research on social tiust level, which is caljed “inten}al social capital™
by Ozz0 and Asan (2006). there have been no studies yet on the relationship between social trust and iomapenwship,
In this study. the relationship between social trust levels and intrapreneurship levels of the cmrep;_uunslmtngefs_ of firms thxt are
lisied among the first 100 firms according to the tax rankings in Aksaray has been }Mlﬁtd- For this purpaoe. 2 soqal ‘::; _71'1' |
4 inlrapreneurship scale adapted from previous literature has been used. The socia] trust scale used in this study was adopted from

= o aerch of Potel ct . (201)andconstof 12 s T e 0 e e
. : k » : 1 ic i1). The ! -3 4 A :
SRt ol scale previously used by AnioociepnEgy Inolf.'s)! innovation and self-reaewal. For this purposts, Ca

which are i ice innovation, processliech ot the'tax. aokigS iR
new businesses, product/service innovalion, processie d amoog the first 100 fums accarding to the tax raokings

collected from entrepreneurs/managers of firms that are liste ) i oaship between Soci ﬁ el
Aksaray. Based on the literature review performed, no studies have been fgood mg;i:‘it:nm ;:I;;tﬁ‘rc gy - ',L 1 ?t‘".
W intrapreneurship level, which is why it is assumedthat the Study will contribute e 1 =
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ik ve neoklasik ySnetim anlayisinda goz ardi °d'll':::s ?l:::;iﬁf.degﬂdi’- Polan (1944) mj

omik eylemlerin en 8nemli unsuru haline gelmis o SRR A Xq
’ iasina gore
g{:h‘?""?“"’in (1973) Katkilaniyla alanda ilgi ghren SS¥e! yﬁﬁ?ﬁ}dgs, il
&0 elisi alunda  gerqeklesmektediv, O nedenle, SBUEE 0L Ciiirbay
By O oilmeleri icin gerek bireyler arasi gerekse orgatler arast ¢ anda kit role s
al » srisimcilerin bagansinc Lormee, SRS
imada ele aljnan “sosyal giiven” kavraminl, Sifls aha iyimser bir bakis & 1y
Zjngﬁmda"_baglmsm doslinmek; hatah, ya da en azin | osyél schFBSﬁ. i il
derevede dizeyi, sosyal sermaye konulu birgak salisme gsméc': sasyal s .3‘.‘
Saemli bir kavram olarak ele ahnmaktadic. DayBRistmer = - r_,;;,-__T‘J
%

Seyal
(tm"a) Smaye (Adler ve Kwon, 2002) yaklaslmlal’ml ben;_{nsy

"‘may:nb.zcngﬂnﬂn sik sik tekrar ettigi goroldr. Orlettsy ,
degin 0 olmazsa olmazidir. Dolaystyla, sosyal st
Sog yy- N gerekli oldugu kanisina vanlmistr. e i
Hﬁmﬁm? Yogun akademik ilgi toplayan cﬁ"% Rl

e, SY25et bilimine kadar pek gok alanda srE¥T
rsﬂﬁ; };&'E!‘-&bet,_;der gibi -gdrnrimﬂ(_w ATy -
y[ o 2Mlarndan genel ve kapsayict 0 J:H' 5

o

kavramina dogru alanda.
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desteKlenir olnustur (B@sék"vé Oztas, 2010,

IFIK . icinde beraber caligma becerisi” olarak tanimlanabil;
sermaye, “m:anlal;: gﬁrs:mayc kavraminin bir ¢ok farkh taniminin oldugy ggrél(f:limar_\,

mbakgllgzl)gmsos}al sermaye kavramini “finansal veya beseri sermaye kullan s ? tedir
). Burt (1992), aklar” olarak tammlamistir. Coleman’a (1988) gore | Mkap,

Ve enel kont S ! v
il . e:;kﬂ:l‘:nasrt\makt::: ag:sfm sermaye tek bir varhik degildir, aksine ¢esitli varliklardan °|U$f:ak

L V tak ozelligi vardir: Hepsi sosyal yapinin belli boyutlarindan olusmaktadir ve yap icin deki bire ladyr,

Ylerin

i$5te - G D K lon’ 2002)_ et
erini kolaylagtirmaktadir (Adler ve ye\"‘in merkezine koymuslardir; genel bir ifadeyle sosyal Sermayey “i:.
si

AU
Pll’ik?mnalarm artan ‘zenginligf\lc

10 S0 s St
1135“_._‘. m&?dm}fﬁgémm ekonomik agidan ‘inc.el.enmesi" olarak tanimlamaktadirlar (Karagi s
~myenin diger tanimlari ise “‘en az iki Kkisl arasmda: gllvcne dayal.l. bll" sekilde k“"'labilcn

> bu'az aba génis bir tanimlamayla, toplumu olusng'an fertl.er‘. §|vll toplum f)rgllllel'l ve kamy Kurumlay,
oordmasyon faaliyetlerini kolaylastirarak toplumu? uretkenh.gml arttiran, giiven, norm ve iletisim ag)
'-'(Temple'.-v2000) olarak ifade edilmektedir. Ekonomik acldan. ise sosyal sermaye, l.usn ve kurum|ar aras,
iliskilerin, ekonomik etkinlige ve iiretime yansimasl seklinde kabul f:(?llme'kledlr (aktaran Karagij] v
Sosyal sermaye konusunda yapilan degerlendirmeler genel olarak; iletisim agi, sosyal normlar ve giiye
}%gdnlasmwdlr. Bu baglamda sosyal sermaye olgtxsu, .top_lu.n?a yon veren ahlaki degerlere, kiltiire]
ile egitime gore sekillenmektedir. Bu nedenle; adalet, guzell}lg, iyilik, ask, arkadashk ve gelecege duyulan
i olmayan pozitif degerlerin toplumda oynadigi roliin etkisi fazladir (OECD, 2001; aktaran Karagiil ve

deginildigi iizere, sosyal giiven ve sosyal sermaye kavramlan birbiri.yl_e yakindan ilintili kavramlardy
sermaye yaklagimini benimseyen arastirmacilar sosyal giiven diizeyi ile sosyal sermayeyi neredeyse
“anlamli kavramlar olarak degerlendirse de (6rnegin Coleman, 1988; Fukuyama, 2001), dissal sosyal
dlasiminin oncilleri igin gilven sosyal sermayenin motivasyonel bir 6gesi olarak goriilmektedir (6megin

i¢ girisimeilik kavramlari tizerine yazin taramas: yapildiginda, ne ulusal ne de uluslar arasi yazinda bu
is elealan bir calismaya rastlanmamistir. Oysa girigimeiligin bir tiirli olan i¢ girisimcilik agisindan
nayenin dolayisiyla da sosyal giivenin dnemi agiktir. Karadal ve Akyazi (2013), sosyal sermayenin

basans: agisindan ne kadar onemli oldugundan ayrintih bir bigimde bahsetmistir. Cagimizda sosyal
cilere diger sermaye tiirleri ile elde edilemeyecek ¢ok 6zel avantajlar saglamaktadir. Sosyal sermaye
ve girisimeinin farkh fikirlere, bilgilere ve yeniliklere erismesine olanak saglayabilecek farkli
mek mimkiindiir. Bu iliskiler giiclii baglar, zayif baglar ve yapisal bosluklar yaklagimlari
mistir. Girigimel igin belki de asil soru sudur: Bir girisimci, kurdugu isletmeye rekabet {istiinligd
, sosyal sermaye dilzeyini giiclii baglarla mi, zayif baglarla mi arttirabilir (Karadal ve Akyazl,
";'_l‘(gv_rja_ml on plana ¢ikmaktadir. Aktorlerin igerisinde bulundugu ag dﬁzeneklermge
‘animianan giiven esasina dayali baglarla diger aktorlerle etkilesim icinde olmalari s0Z
el aglar konusundaki geleneksel yaklasim, bir ag diizenegi icerisindeki yakinlik dizeyinin
1o baglann giiven ve isbirligini tesvik eden bir atmosfer yaratmada etkili oldugun
: i savundugu temel diisiince, ekonomik faaliyetlerin ydriitiilebilmesi 16t
mkh oldugu iddiasidir. Bu iddiaya gore aktorler, yalnizca giivendikleri kisilerle
edirler (aktaran Karadal ve Akyazi, 2013).
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a1k bir bigimde ifade etmeseler de genellikle, Adler ve Kwon’un (22103

birincisini benimsemektedirler. igsel sosyal sermaye y?kllarak
ortak amaglara ulasabilmesini saglayan sosyal 6zelmder;(u)ﬁ’nta,
niyla zdeslestirmektedir (Putnam, 1995; Coleman, 1990; Fl; remelli
“diizenin dziinde var oldugu diistiniilen kufumsirmayeyi.
. Digsal sosyal sermaye yaklagimi is€, sosyal $ - sosyal
yan kaynaklar biitiinii olarak taimlamakia v‘;aoqu“"t'
tadir (Burt 1992; Baker, 1990; Bourdieu V& ~C
lerden biri olarak tanimladigt 8UVEP T 008;
ktadir (Granovetter, 1985; Rousseat =

< ancler
v 1
liskileri bicimleyen degerler V& " zanf
s‘ﬁq birﬁ(‘isinin ﬁrsat_buldugsﬂzg’ :
tanimlanmaktadir (KorezY"
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. Ulusal Isletmeiyi Kongresi /3. 19 s

jcsel yaklagimin onciilerinden Fukuyama (19
gt 5 Coleman (1988) ve Punam (1993 e ien 4ot o
ST ter v Kovon, 2000) lsel yaklaatibsti gy b
sl

(12 )

goi¥ n igs€ > lne d s

'di?“.@:r?gin. ahlaki normlara uyacagin t{fisiindiigii Igin kemaii‘ia z::‘un gdfﬁ.““_"’ktedir B

t;s;;)‘:‘g \ zamanda, toplumsal diizenin &ziinde varoldugy dxﬁ);e;::] 'S"Smkuz:ru
en

2 il

nZkladlf (bakiniz Roussseau, vd., 1998; Inkpen ve Tsang,

pén jlan icsel sosyal sermaye arastirmalarinda, ki ile
ey , 3 :
pzind? Y:;]m (giivenilirlik) derecesi, sosyal sermaye ka"r;mnmax;:' glven, kurumlara

pormlar2 5005: Kumlin ve Rothstein, 2005: Al

ol ve Arts, ’ » : Allik ve Realo' 2004: '

| given kavrami Putnam (2000), Newton ve Norris’in (2000) cah(s)r‘;::::,::: _(')Zen ve Aslan, 2006). :

X gatilim saglamalari ﬁolarak tanimlanmaktadir. Diger bir deyisle, gliven ilrl:?alr}lgnp?ngkplymmgigin gonilla
srur (Mitrut vd., 2013). Putnam (1993) sosyal sermayeyi “sosyal orgai irligin, isbirligi de sosyal giveni

mrak lOplumUn Ver"hllllg|ni g ll ur g ) l g ! i gibi nitelik l e
(] en gliven normiar ve a duze"ekleﬂ gbl nltellklefi Olamk mnlmlam.l_stu

folaylast! sy
: Biornskov, 2012). Putnam’m (1993) bu tanimindan
(akmvagindje snemli gordiigl sonucuna varilabilir. “Sosyal giiven” i:lvaras:,ka::? Iggeven ka\fmrqml sosyal sermaye
o syasi ve ckonomik dzelligin Snemli bi belireyicisi konumundadr P
oan iilkelerin son yillarda benzer ozelliklere sahip diger iilkelere kiyasla daha hizly buyum:ogge,ﬁ%m R
(sktaran Bjornskov, 2012). Arrow (1972) neredeyse her ticari islemin dogasinda bir gﬁvef unsur:x ;ﬂdgérﬂlmm
Grmistr. Yapilan her yatirimin gelecekte bu ticari ilemlerin sayisim ve boyutunu azami seviye llnmdugm‘ir‘ : dne
illenildigi goz oniinde bulunduruldugunda, sosyal giivenin yatirim oranmi ya dogrudan ya da i¢ tf:areu,ekono:ﬁg
fuliyetleri, uzmanlagmayi ve yatinmlarin .isle:m maliyetlerini artirmak yoluyla dolayl: olarak etkiledigi stylenebilir.
Swyal sermaye arastirmalarindan Onceki bir baska calismada ise Luhman (1979) givenin modem toplumun
karmasikligini azalt@im ortaya atmistir. Dolayisiyla, sosyal giiven bagli bagma bir risk azaltici faktor olarak goriilebilir.
Omegin sosyal giiven yatirim oranlarini yiikseltir veya toplumu daha duragan ve tahmin edilebilir hale getirerek yatirim
bedelini diisiriir, bdylece islem maliyetleri de azaltilmis olur ve firmalarin daha uzun vadeli taahhitler
istlenebilmelerine olanak saglanir (aktaran Bjornskov, 2012).
Sosyal gliven kavrami ele alinirken, bu kavramla yakindan ilgili “sosyal sermaye” kavramindan da bahsetmek
serckmektedir. Adler ve Kwon (2002), sosyal sermayenin kavramsal bir gergevesini olusturduklan calismalarinda,
ssyal sermaye tanimlarinin sosyal sermayenin madde, kaynak ya da etki boyutlanndan_birine odaklandiklarni
ilirlemislerdir. ikinci olarak, tanimlarda bir aktdriin diger aktorlerle siirdirddgd iliski, aktorler arasinda bir _toplult_l!;;'
kerisindeki sosyal iliskilerin yapist ve her ikisi olmak tizere Ug farkl yaklasim tespit etmislerdir. B‘l;lf"mm
ligkilere odaklanan yaklasim “kdprii kurucu sosyal sermaye” olarak, bir topluluk 'if"s'nde me";“ﬁ;?n
obaklanan yaklasim ise “baglayici sosyal sermaye” olarak adlandirilmaktadir. 1k gmp‘alkl by
¥mmaye yaklasimi sosyal sermayeyi, bir aktoril diger aktdrlere baglayan §osyal agda mmdu:(;yla:ﬁ i B
1“:’;;31"1 Bu gériige gore, rekabet icerisindeki bireyl;ri;l Vde Elrgnu:gndﬁf:r:,lclgl%deh dlgﬂ'm '
abilir: bireylerin ve gruplarin eylemleri, bagh bulundukiarl en PR e -
01emd:nn ("l‘;ggl)a)’h baglantilar araciligiyla hlzlaxlldlfllaﬂglfﬁﬁizng;mzwz)’ : ’
1988), sosyal sermayenin tanimnin iglevine cmaktadir, Bu
k degil, iki ortak noktaya sahip olan farkh varliklarin toplammndan olugmak leman’
;mrvamlardan olusmalar: ve aktrlerin belirli eylemlerini Kol2y ;m;;'m
Y‘Dilar:e bu yapilar cercevesindeki iligkiler sosyal sermaye 1“5“2': 1988).
Ruk %syal sermaye tiretmede daha etkili olabilmektedir (Colem arasinda isbirligini
ﬁﬁm"ﬁma (2001), sosyal sermayeyi, “iki ya da daha fazla bir¢y uk '
Vb sos: l ?‘may&n bir norm” olarak tanimlamaktadir. Bu tani ll:'n: : ;ya;;l
Smnaye):insg.rmaye ile bagdastirilan kavramlarin; sosl):lug::ll ddia etm
ir sonucu olarak ortaya gikan kavramiar OICUE seler tarafi

m:"“ayeﬂin toplumsal bir iiriin oldugu ve piyasada'; (200

yanlis o] iigtilr, Fukuyama sosyal
§ oldugunu One sﬂm%t‘;rmk gammmﬁm"' :

(F%m d;O(i)slb)irligi yapmay: gerekli ol
@hm(l?s&, S.OSyal sermayenin gigli baglarda.gi?li‘ °ld? ‘
alilar vermektedir, Ayda bir gergeklesen
a-l:n"# esit miktarda para aktarr Ve ;

 dek bu toplantilar devam
(o Oleman’a (1988) gdre, b
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- oldygmunl.aqlaylabijln;?i‘ iqiin Heili toplum (zeryg, o
ma ait sosyal sert ir. Bu konuda, ilgili toplumdaki mala ve cana ygpel; 86z]
dizi @%ﬂﬁwg&hﬁﬁg& orani, ticari isletmelerin ne Slgiide kisi ve ai]ek;:: lanp Ora::
mﬂﬁk‘? 0 ik islemler ile yolsuzluklar ve bosanmalarin yogunlugu konular lizerinde du::: asip
it (OECD 2001). Adi gegen kriterlerdek} am.sl‘ar., s6z konusu top.IUm aGIsindan Mag,

fmlm : ekt'edif Sosyal sermayenin dlctilebilmesi igin basvurulacak diger bir Uygul 80s¥a|
lismalarc ‘Bu a:::gla deéisik tiirlerde sondajlama usulil arastlrmalar yap_llm_aktady. Bu konud:mfg'Se
SIl996Yl" arinda yapilan Diinya Deger.ler Arasnrn;a{an nu? (?nemI{ blr yeri b“[unmaktad,r gl,
.neklere “Genel olarak, insanlarin givenilebilir oldugunu, diger bir ifade ile insanlariq iliksi » By

2 e ) l{el‘de §in
At gisterilmemesi gerektigini soyleyebilir misiniz:

seklinde bir soru yﬁneltilm;"s ve degisik iilkelerden 50k fark]
T SRS e larin oransal yansimalari yer Ekonomik ve Sosyal Arastirmal Kh
\ a1 Bl il gelismis OECD tilkelerine ait giiven oranary e oy Y?":f'i:
na Da;en Milli Gelir) rakamlari yer almgktadn'. Stz konusu g.uvem.hrluk rakamlar; jle tlkeleriy
i smisllgl arasinda dogrusal bir iliski gcmlmgk?edlr. Bu kapsamda sanayilesmis OECD tlkelerindeki gliven
. M@lm biylik olglide gelismislik diizeyini yansitan KDM(,E rz:)kamlarl kar"ssllasurlldnglnda Yaklagik
flik pozitif iliski gozlenmektedir. Omegin Norveg'te %63.3 ve Almanya. da % 41 o!an guiven oranlan yangyrg ayn,
-ki KDMG rakamlari sirastyla 33470 ve 25620 dolardir. Ancak, Tiirkiye ve Brezilya'da giiven oranlar sirasiyla
've KDMG rakamlar ise sirastyla 2900 ve 4350 dolar olarak karsimiza gikmaktadir. Bu rakamarla ekonomik
(@e gﬂven dﬁzeyi arasinda pozitif bir iliskinin varhg goriilmektedir. Biitiin l?uplara ragmen, ekonomik
in sosyal sermayenin tek basina yeterli oldugunu iddia etmek miimkiin olmadigi gibi o olmadan da ekonomik
ay1 gerceklestirmek olasi goriilmemektedir (Karagill ve Masca, 2005).

J
e,

. xR O
I

Tablo.1 Bazi Ulkelere Ait Giiven Olgiimii (%) 1995-1996 ve
_1990-1999 Ortalama Biiyiime Oranlar: ile KBDMG dolar (1999)

1 | Given | KDMG | Biiy.Or. | Ulke Adi Giiven KDMG | Biiy. Or.
i ad 65.3 33470 0,5 Italya* 35,3 20170 0,1
Pabor e 59,7 38380 3,0 Belcika* 33,2 24650 0.2
narka* | 577 3250 0,3 Avusturya* 31,8 25430 07
ST 558 25140 0,6 Ingiltere 31,0 23590 02
B 5524 20140 12 Kore 30,3 - 1.6
a_ | 416 24730 04 | Cek Cum.* 30,3 5020 0,0
| 474 21470 0,6 Ispanya 29.8 14170 0,1
| 460 32030 03 | Meksika 28,1 4440 1.8
LT ERO 10 [Macaristan® | 24.6 4640 03
1 418 [ 25620 04 | Fransa* 22.8 24170 0.4

21 | 26700 | 04 | Portekiz® 21,4 11130 0.0

| 399 __ 20950 LI [ Tirkiye 6.5 2900 17

{31910 0.9 | GiineyA 182 3170 18 |

SS90 IS T8 | Acjantin 17,5 7550 13
2| 4630 15 [Brezlya 2.8 4350 1.4

| 260 [ 35 8

’?W:LGBMIS;ZOO I; aktaran Karagil ve Masca, 2005
A - : de
o nmalarnda, sosyal sermayenin makro diizeyde oldugu kadar mikro diizeyde

i!ﬂdi'kﬁldmeyuem ve kendine olan giiveninin yiiksek olmasl, &“gim“a I.,
~ A Oleeginde rekabet giiciiniin gelismesine imkan verecektir

: {ika-; zyon
BN o | o potir, VIEYO

i, rildiir. Girisimcilik, stratejik bir faaliyett™ it

Zusunu, kavramsal ve yenilikgi bakis agisint & e
By . . : aratm?

| yararlanmak ya da yeni ﬁrsatl“; r}l’:k alm?

|  olan, bunlarn rgitleme Ve " i
it ﬁigbmslmekmmk ve onu islet™

‘1: E —:_ i i
| g i T



1. iriin ve hizmet tretmeyi tasarlamak, bununa ioit: 1
gkonomlk aya galismaktir (Akdemir, 1996; 4 tar;:a Slalglh bir Srgiit kum’,f'fj %u&
I #h, '-‘|_, b | g

yda i|elya$am ‘% ?‘%“f“?‘?ﬂ"Wﬁuh

.~ kayraminin farkli disiplinler tarafinddr daat:sg‘,n»ZOIZ)- "
Z. Bir ekononﬁst i PR

pagkalarinin muhtemele otoritesinden kagma ya da otorite
trckete gegen bir birey olarak tanimlanmaktadir. Bir i N ise bis grsrsi :
:nalanﬂna gelebileceg! gibi bir misteri, stratejik bir ortak veya bagskal 1T girigimci, bir tehdit unsuru, siki bir

larek \ammlanmaktadir (Hisrich ve Peters, 2002; aktaran Agca ve Yar:’l:n ;56;?‘" ve mutlulugu icin calisan bir ﬁkreym

2.2 I Gilrli(f":i‘g"kb'r deyisle, mevcut bir
rieimeilik, diger o1 » meveut oir orgit icindeki girisimeili :

Lisgi::isl:r Aras(tjxr;'nact!ar !9_8_0’|i.l)flkllz‘l(rdan itibargn ygniden cilnrizggfrlrtk' Srontscye ekonm gelismede énemli bir
alarindan dolayl i¢ girisimeilik kavramna ilgi gostermeye basiam; i X
;airisimciligi tesvik eden ya c!a engelleyen iki tir drgiitsel s(erqeten sbahs;[;r:kl:efirtgzﬁimgﬁ?mgc!c gggl). i¢
digeri ise 5:gﬁtl_gr .(ll'(fsl.lf.lé'/ﬂ/("' olaqu adlan@mlmaktadlr. Antoncic’e (2001) gére, orgit ici Ozellikle'tg:e g'isﬂd‘ ikler,‘
iliskiler — stratejik igbirligi ve.aglar — isletmenin basarisi icin bir arada kullanilirsa anlamli olmaktadir. i
The American Heritage Dictionary of the English Language, ic girisimiyi (intrapreneur) “bliyiik t;ir firma icinde bir
fikri, risk alma ve yenilik yapma yoluyla karli nihai bir riine doniistirme sorumlulugunu dstlenen ln;u?’ olarak
wnimlamaktadir. Giirol’un aktardiina gore Drucker, i¢ girisimileri, “organizasyon icerisinde girisimsel ozellikler
glsteren bireyler” olarak tanimlarken, Miner, “kar amacl organizasyonlarda icerigi yeniden belirlenmis bir stratejinin
parcasi olarak yeni fonksiyonlar gelistiren veya yeni firsatlani zorlayan “yenilikei yoneticiler” olarak tanimlamaktadir
Mesconda da “organizasyon iginde her tiirden yenilik yaratan kisiler” olarak tanimlamaktadir (Girol, 2000; aktaran
Agca ve Yorilk, 2006). Pinchot i¢ girisimciyi, “herhangi bir is fikrini uygulama sorumlulugunu kurum iginde distlenen
kisi” olarak tammlamaktadir. i¢ girisimcilerin illa da yeni {irtin ve hizmetlerin mucitleri olmalar gerekmedigini, ancak
onlarin is fikirlerini veya ilk 6rnekleri (prototipleri) karl hale getirmede yetenekli olduklanin: ifade etmektedir. Onlar,
esas olarak karli iiriin ya da hizmetlerin arkasindaki kisilerdir. Ekip olusturmada ve ekiptekilerin fikirlerini ydnetmede
oldukca basarili olduklarimi vurgulamaktadir (Pinchot, 1985; aktaran Agca ve Yérilk, 2006). i¢ gmslmcdlkslk'eclnl_n
merkezinde i¢ girisimei bulunmaktadir. I¢ girisimei girisimeilik sirecinde, giriﬁmcilik dﬂnyasn -ll.e' Organizasyod:
dinyasini bir araya getirmektedir. I¢ girisimei, vizyonu olan ve mevecut bir organizasyon 1cm¢_ie 8“'!5“““' “'h“‘”
atmosferi yaratma g@revini iistlenen biridir. Onun hayali, bir fikri veya bir ﬁr§an. karl bir dfonomik m

dantigtirmektir. Bunun igin bulundugu kurum igerisinde yapiimasi gereken her seyi yapmaktan gekinmez (Naktiyo

2004; aktaran Agca ve Yoriik, 2006). L RN
I¢ girisimcilik, rgekabet avantajin saglamak igin onemli bir aragtr. Qlinkd kayram ver olan “gmélm mquk
yenilenmeyi, veniligi, bilgi kazanimini ve uluslararast basari igin ha{eketedie?m“;{l kalmblg'umﬁ ye(ihi St
sonucunda  olusan yeni stratejik yon, yenilikgi beceri ve £2pesn ;:)06)e ' edebilen ¢
kuwvetlendirmeye odaklamir (Hornsby vd., 2002; aktaran Naktiyok ve Kok, 28 ik, baylk orglt 1 k
%%, rakiplerinden bir adim daha dnde olma sansini yakala.yablhrler. I¢ g&z igin Gir

kaldigy aalet, durgunluk ve yenilik eksikligini yansitan dmazodasn;;ugu polmkn ve

(Thyak Grglit yoneticisi biitge ve kontrol izleyicisi, planlayict,
i g(:rmbe")ﬂ 2001; aktaran Naktiyok ve Kﬁti 2006)- daki
¢ sisimcilikle firmanin diger karakteristi eri arasmaax yer almak
I"“&lﬁrde arastirmacilarin dikkatini geken OOk 6““‘}“ bu :&l?‘%ﬁgﬁkmd
. Y08unda performans isletmenin girigimeilik SeViYes mmmm iyilestirilmesi
:i?fms?l. faaliyetlerin arzulanan nihai sonucunut, pﬁsgdtrece@ onusunda
homeilik faaliyetlerinin uzun donemde yiksek perf mmgus}lﬁ bir gorl
Wikl de genis bir yelpazede arastirmacilar arasinda i 1995; Zahra,

Und, 1999; pearce ve Carland, 1996; Zahra ve CoVIfs 20 5

Smada ise, g kli olarak, i¢ SOS '
a"?mlma kt:,du-.lger caligmalardan far
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L oovde yetmlanisletmeletinitamant ve; 33cadet 21-100.arg
"q!m',t(‘llk»Z? :;ﬁ%&fyleﬁni ve i¢ girisimilik dizeylerini Slgmek
e“;‘;n“l’:? girisimcmmdye anket sorular ybqelllln1|§, sonradan
AL A8 B Y e Daha sonra ise elde edilen veriler SPSS
‘oldugu tespit edilmistir
- .. oirisimeilik hakkinda gegmiste yapllmls ¢alismalarin jpce
] gl dumﬂ:ﬁgb%llnﬂ?ﬂ de ise, ilgili literatiirden bir adet sosyal giiven ve p;; i
: lanmlstlf Cahgmada kullanilan sO_S)'a! _giiven 6'?’-‘@: Portela vd, pi, (2(:)1 ¢
mve 12 ma ddeden olugan bir dlgekuir. I¢ girigimceilik 6lce‘gl. 1se Antoncic ye Amoﬂlg)
yarlanmis o lanifan Slgegin Tirkse'ye u-yaer;/anltusl halidir. Olgekte; yen; girisci::
Lanyoprnvs. et yenili i boyutunda 4 madde, siireg/teknoloji yeniligi boyutunda 6
a zﬂﬁ“’_ﬁﬁ%ﬁﬁﬁ oh{:'k iigzere toplamda 4 boyut altinda yer alan 22 madde bu]uﬂma'zt:%?e
yutun i ».:‘Likert~5 degerlendirme yontemi kullamlmistir. Bu kapsamda, katihimeilarp birin %
ekte de 22 olmak dizere toplamda 34 adet maddeyi “1= gok dsiik, 2= dsiik, 3= orta, 4= yﬂkse:]
eklerinden birini isaretleyerek cevaplamalari istenmigtir. Olgeklerin giivenirlik Katsayilar Tabk;

St Stralama g, ..
amacyy|y anke:
)'aPllan analiller
V20 pmgl'am ) :

lenmegiy;

Tablo.2 6lceklerln Giivenirlik Katsayilar

Olome Turl | Anket Sayisi | Madde S. | Cranbach’s Alpha
| Likert 1-5 98 12 904
Tk | Likert 15 98 22 927

de,gu‘ve'tiﬁrlik-.dﬂzeyieri oldukga yiiksektir. Calismada kullanilan sosyal giiven 6l¢eginin
)4 ve i¢ girisimcilik Glgeginin Cranbach’s Alpha katsayisi ,927°dir. Sosyal bilimler
{izerindeki  glivenirlik katsayisina sahip calismalar yiksek derecede gitvenilir kabul

= fablo.3. Katihmeilarin Demografik Ozellikleri (yiizde)
(PG Dogum Yeri

9.2 Aksaray 76,5

27,6 | Other 23.5
Egitim Diizeyi

Lise ve alti 49.0

On lisans 5,1

- _Lisans 35,7

_ | Lisansiistii 10,2

bOlimll 41-50 yaslar: arasmdadir (%32,7). 60 yasin uqundez
'ini olusturmaktadir. Bu verilere gore 60 yasin {izerindekiler a
‘ katilimeilar ise toplamm % 9,2’lik bir bﬁlﬂmﬁn;:t'fdm
yist igerisinde %84,8'lik bir gogunluk olustum&® ” -
igerisinde en biiyik orani lise ve alti okuuardanl’;m%
% 5,1 ile en kilgiik orana sahiptir. Kaulxmcxdlr
bir ilden geldikleri Tablo 1°den ml”'lmamt:dl,:
capraz tablolama analizi sonuglar! yer almak




AAUL Ulusal Iﬂe“’"eﬁlh@ .

= Anketi cevapla
Ve alti % e
| 30'dan az TN ~I]Rdﬂ B B 1
30 - 40 T‘$~% +—2
1 @l1-50 K —— L =4
ket cevaplayanin yas R —1—5\$+ S |
60'tan fazla 6 “\0 T h (2; ‘:‘31
= : Anketi cevaplayanmn itim dizey e
Lise ve aly lisans | Tisans Lisans istii_|
L ; l87 1 8 (R =
1 ERR
sletme say1s! E E 1 3 07~
5 ve fizeri 1S 2 9 P [
Anketi cevaplayanmn efitim ditzey; | To
_— Lise vealti | Onlisans | Lisans Lisans st |
e 0 27 2 2 7|
. 1-10 12 3 6 1
isletmenin fhracat Yapugi =25 8 0 B 1
Ulke Says! 31 -50 1 0 0 1
50'den fazla 0 0 3 0
48 5 35 10
oplam

Tablo 2’ye gore, lise ve alti okullardan mezun toplam 48 katlimemnin sadece 1'inin 30 yasindan kiigik old

qarpmaktadir. Caligmaya katilan 60 yasindan bilyik toplam 6 katiimcinin tamaminin lise ve alti

olmast da dikkat cekmektedir. Lisans mezunu olan katihmeilarin (35) yansina yakini (16) ise 41-50 yas

; o s
Ginsimcilerin kurduklari isletme sayilarina bakildiginda, lise ve alu okullardan mezun :

5 o sgla m.g
counlugunun ya 1 adet (17 kisi) ya da 5 adet ve {izeri (15 kisi) isletme kurduklan grdlmel (3{1: .

girisimeilerin arasinda ise en fazla 5 adet ve tlzet‘l(9l kisi) mmﬂdd“g“ * ilmekt
mezunu igletmecilerin ise (10 kisi) cogunlugu (7 Kisi) 2";)3";1 b nlk'eyek”midhmu]dmea; yapmgm m"'
mezun olan katilimeilarin (48) biiyik gogunlugunun ( a]tfokul'mmmu Katlimcinn sadece 1
ilkeye ihracat yaptiklar1 goze carpmaktadir. 48 adet lise d:ebenzer bir durum gozlenmektedic. To
thracat yapabilmektedir. Lisans mezunu kaulml'cﬂarda dir. Toplam 98 k r‘?:;s :
kauhmer icerisinde 22 katilimer higbir ilkeye 1hracatl Wp"imse“"k“wms mezunu olduklan da
0'den fazla iilkeye ihracat yaptiklari, bu katlimcilarn g

sonuglar arasindadir, & - ": _<
Tablo S'te eslestirilmis t-test sonuglari goriilmektedir. & w5
Tablo.5. Eslestiri
L
Olgekler

Sosyal Giiven — i¢ Girisimeilik

T‘b‘°3’teveri|m irilmis t-test sonuglarma gore, gmada Ku
PR n eslestirilmis t-tes oS
onda anlamiy bir farklilik (,000) oldugu gﬂrﬂl;:;“; e
arsimeilik dizeyleri izerinde etkili oldugu son 0,01 diz

hb»l-"ﬁ’ Slgeklerin korelasyon analizi verimigtir. ,¥% €55
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vk iginde, olcekler arasinda Korelasyon oldugy SOt & N6 3
s;mmc:%;:;?mnﬁkais&yiﬁ 373 oldugu goriilmektedir . varﬂm:;m

e s i u/girisimeilerinin sosyal
etkin rol oynayan isletmelerin kuruc val giiven g A
il lup omadin raya sikarmak amactyia Yapimist. Araginma 2T
in (2012) galismalarinda kullanilmig olan i¢ girisimcilik ve sosyal giiver °ﬂmc.

é : Syl guven
: i;tir. Yapilan analiz sonucunda kullanilan 6l¢eklerin giivenirlik d“Zeyler?,:fsk;;(?'

afik ozelliklerine yer verilmis, 6l¢¢l:kler arasm:aki farkhhg'; lo?aya cikarr
‘korelasyon analizi yaptlmistir. Bunlarin yaninda, ¢apraz tablolama sq
) : cunda, 6?::]:;3 z::smdasuanlamll bir farklihk ve iliski tespit edilmi
i girisimcilik diizeyi izerinde etkisi oldugu sonucuna varilmistir.
y iliyle siirh kalmi§ olmast ve yalnizca 2011 ver'lleljme dayali olmas
irmalarda, birden fazla ilde ve birden fazla yilin verilerine dayal calis
astirma imkani elde edilebilecektir.
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