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inin, pazar ihtiyaglanna gdre degisime ugramak durumunda olan yazhim sisemiedtts ta

hede Odakli Mimari (SOM) kavrami, bu hedefin gerceklestirilebi Im sistemlerindeki Wﬁm

olan Servis 2 SOM kavraminin yap: taslari ola isleri mesi icin bircok prensibi bnyesinde
u prensipler i Jate | 01an servislerin nasil gelistirilmelert 0% prensibi bimyesinde
,mnkfﬁd L2 er, bahsedilen degisim etkisinin azaltilabilmesini amaclamakta ancak prati gerekti s plagi
pratikteki uygulanmalan teorideki
kadar

aktadir.
Servis Odakli

Mimari kavraminin oldukca yaygin bir sekilde kullanilma e 2o
GO on veya gelistiriquesi planlanan sistemlerin dq s6z konusu kam&:,b&simpmlmi In':bdcmlﬂm kavram temel emelinde
gtlii"““w-l%nmesinin de dnemi artmi§ bulunmaktadir. Bu ihtiyag, gelistirilmesi planlanmal oltn B Whytbnldibnm
:fkﬂ'd“n et i mamkin oldugunca eksiksiz o!arak tespit edilmesinin gerekliliginden kaynaklanmaktadir o ﬁ_cmellx sistemin
ksinimlerin nan SOM temelli sistemlerde, bir iist sif kalitenin hedeflendigi durumlarda da gereksini d‘;’:luﬂhlde hélihazirda

gereksit '™ bt ‘
geligiril™’3 b‘:;:rak tespit edilebilecek ve gerekli tedarikler saglanabilecektir. Bu amaglar dogrultusunda gin sayede d'hkkohy

e sistemﬂts“c‘) M olgunluk modelleri gelistirilmis bulunmaktadir.

arafindan M olgunluk modellerinin analizi veya gelistirmesi iizerine literatiirdeki kriterlere g
poisnade, SO0 ullanima uygun bir SOM olgunluk modeli belirenmeye calisimist. By fﬁmwmm

ll!:; ,i,odeliniﬂ kullanilarak, SOM lcrpcll.l bir sistemin uygulamali olarak nasil degerlendirilebilecegi fizeri SOM
olgs® jann yetersizliginin de farkina vanlabilmis ve bu ySnde daha kapsamli ¢alismalann yiiritillmesi gerektigi gordl Skadenii
B dimele: Olgunluk Modelleri, SOM, SOM Olgunluk Modeller ’

ANALYSE OF SERVICE-ORIENTED ARCHITECTURE MATURITY MODEL INTEGRATION (SOAMMI)
Abstract: Market requirements force to _changc the soﬂwar.e systems. Service Oriented Architecture (SOA) omoept aims to
decrease this change effect. Therefore SOA lnc{udf:s so many principles. These principles are about the main points which show how
1o develop the services. Being talked about principles target to decrease the change effect, but to implement is harder in practical
more than in theoretical phase. S
At the present time with more common usage of SOA concept, the importance of evaluation process showed highly increase. To
dtermine the necessities of the system which is planned to develop is main reason of these requirements. In the same way currently
developed SOA based systems may be improved to upper-class quality. Necessities may be determined systematically and the
rquirements can be supplied in shortest time. In accordance with these purposes SOA maturity models were developed by so many
corporations in present time. g
At this study by looking from different perspectives on SOA maturity models for analyse or development in literature was tried to
determine one suitable for use of existing SOA maturity models. With this transaction by using a specific SOA maturity model,
inabilties of the academically studies about how a SOA based system can be evaluated was noticed and in this direction
implementation of so many studies are considered necessary. :
Keywords: Maturity Models, SOA, SOAMMI

1.OLGUNLUK MODELLERININ GENEL YAPISI 4

Olgunluk Modelleri, sirketlerin veya projelerin ozellikle yazilm ve sistem geligtirme alamndaﬁh 1

ﬁ:ﬁd“bilmek igin geligtirilmistir. Modeller, farkl: olgunluk seviyelerine blinmaslerdir. 1,22;018""1“\‘;% -

Ca ;’l’" olgunlugunun izlenebilmesi icin bir rehber niteligi tasimaktadir. En populer OIM*; 5

ml:) lity Maturity Model Integration, Tiirkgesi: Entegre Yetenek Olgunluk Modeli) ve SPIC

(SOAYemMZm and Capability Determination, Tiirkgesi: Yazilim Siireg Iyilestirme ve Yete

dgunlui turity Model Integration, Tiirkgesi: Entegre Servis Odakli Mimari Olg‘ml“k 2z
modelidir ve halen yapim agamasindadir. Arastirmalar ve gelismeler devam etmekiedir.

ILSE
~>*RVIS ODAKLI MiMAR OLGUNLUK MODELLERI |

Bir Seryi ; e

eidiy 'geﬁ;‘a;q' Mimari (Service Oriented Architecture - SOA) Olgunluk Modeli,
katylancg, i miktar kriterin degerlendirilmesi araciligiyla SOA uygulama i I&
Haca Veya Soh{lemeye yaramaktadir. Boylelikle, olgunluk seviyesinin artmasiyla =
S,of\olgun]uk un fayda potansiyelinin artarak devreye girecegi kab“l"d‘mgm P
B iy g Y1351, b taraftan SOA uygulamanin glncel veya ilerleme durumi (R
Wersirgm ve ;dd? edilen giincel durum 1§iginda ilerleme yontemleri
Hiragin g ST de SOA olgunluk modellerinin kullanimindaki

I Ht olarak planiama ve uygulama olarak ikiye ayirmakia 2

. 401Gy, ,

T, UK MODELLERI iCIN DEGERLENDIRME KF
B e L lerinin analizi konusunda literatiirdeki en k

"N analizi ve gelistirilmesi’ isimli ¢a

s
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Endiistri Mihendisligi’nde eserlerin analizi ﬂﬁg’hustfhﬁaﬁ 'eﬁ p'ggc’grliuydnltemllzerdenl TbiE.S ' A

olusturulmasidir. Bunun igin ilk adimda, genel olarak bir olgunluk modelinin ve spesifrilk (3; Ir refar
a

fe

modelinin gereksinimlerindfen olusan kriterler toplanmistir. Bunun igin ilk olarak pratikteki tak bir Sén: mod"'m
tecriibe edilen degerler dikkate alinmistir. Son olarak gesitli SOA olgunluk mode| 150 U)‘gulamollg"“luk
olusturabilecek kriterler gelistirilmistir. Olusturulan bu kriter listesi aynm zamanda re';nln analiz; icia
getirmektedir. Ozellikle alternatifleri ile birlikte kritik ayrimlar, ¢ok 6nemli olmakla birlik(e SIS mogey; :]
genis bir bakis agisi elde edilmesini saglamaktadir. (Ulrich, 2000) © Blincel mogejjg, <
Referans modelin olugturulabilmesi ve bir yontem elde edilebilmesi igin arastirma sorulari olusty

bu arastirma sorularina cevap bulabilecek sekilde gelistirilmistir. (Biittner, 201 0) Yrulmugty, Krit

Asagidaki tablo Madlen Biittner’e (Biittner, 2010)

Crler
gbre arastirma sorularina cevap olarak beli :
kriterlerini icermektedir. rlenmis deferi

15

Tablo 1: SOA olgunluk modelleri i¢in kriter katalogu
______ SOA olgunluk modelleri hangi bicimsel kriterleri karsiamaktadir?

Kriter 1 Cok boyutlu bir temsil yapisinin kullanilmasi. rEy
Kriter 2 Alt boyutlarin kullaniimasi. -
Kiriter 3 Kullanilan boyut sayisi. B
Kriter 4 Kullanilan olgunluk derecesi sayisi. |

3 el e kbt _olarak olgunluk dereceleri nasil olusturulmustur? %
Kriter 5 Olgunluk derecelerinin karakteristigi. e
Kriter 6 Olgunluk derecesi ile SOA'nin fayda potansiyeli artisi arasindaki iliski. e
Kriter 7 Servis odakl olarak olgunluk derecesi. Servis odakli olmadan olgunluk derecesi,

olarak boyutlar ve dolayisi ile model nasil olusturulmustur? E :
Kriter 8 Modelin yetkinlik objesi.
Kriter 9 - SOA ybnetimine 6nem verilmesi. - Onem kapsami. |
Kriter 10 - Mimariye &nem verilmesi. - Onem kapsami.
Kriter 11 - Teknolojiye nem verilmesi. - Onem kapsami.
Kriter 12 - Bilisim Teknolojileri organizasyonuna 6nem verilmesi.
- Onem kapsam.

Kriter 13 - Personele nem verilmesi. - Onem kapsam.
Kriter 14 - SOA’min bir biitiin olarak ele alinmasi. - Onem kapsamu.
Kriter 15 - SOA kapsamina dnem verilmesi. - Onem kapsami. 3
Kriter 16 - Biligim teknolojileri ve bdliimler arasi yakinlasmaya dnem verilmesi. - Onem kapsami.
Kriter 17

Uygulama stratejisine Snem verilmesi ve segilmesi.

Kriter 19 Kargilanmasi gereken gereksinimlerin bulunmasi. —]
Krite;m Arta kalan maliyetlerin gsterilmesi. —
Kﬁtg;'?l Kritik basan faktérlerinin tanimlanmasi. —_— |

Modcli ep

) S - g ksinim o

= [ Oretciden bagimsiaik. —
Kriter 24 Belgeleme. |
Kriter 25 il Model yapisinin deneysel temelleri.

raciliz ile nasil yapilabilir?

Uygulama yonetmeliginin bulunmasi. - e
Degerlendirme kategorisi. (6z degerlendirme, bagkasini degerlendirme) e ———
3 Veri materyalinin tiri. (nicel, nitel) e

- omeleri, 0%
segilecek olgunluk modellerinin, giincel standart SOA olgunluk modellerini temsil et:,ndeclltlggm i
‘veya pratikte taninmis olmalar: gerekmektedir, Literatiirde analizlerde kullanilacak ™ |
en bahsedilmektedir. (Bilittner, 2010) odelleri S™ yip
ik ve olgunluk modellerini karsilastrmak igin en yaygin MG ieye S8
ile dogru orantili olarak ayni zamanda modellerin de yiksek O oo olgh"
segmislerdir. (Sandro, 2007)
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ik Madlen Biittner kendi yapaca
sntemlere kars! ..o Yapacag karsilastirmg :
{onust ukar$lla$“rma bl'r SOA olgunuk mlodel-ml' daha yiksek bjr kaliteye Lo yontemi takipe_tmjsﬁr,
6 Japac? 1 Rud ve Schmietendorf’un model secimi yaklasiminy keng; amac d ogmlsmmaktm Madlen Biittner by
il e dolay! dorf’un yaklagimini igeren calisma birgok modelin kalitesinj dikkat tusunda daha dogru bulmustur,
’ ud"‘SChml:e:;; ‘fade edilen sebeplerden dolay! bu alandaki en gen e Tl
a
g

igin farkly bir

Bu ’ﬁsty:lenen modellerin analizini ylriitip karsilastirma islemin; gerceklestirmist tirmis olan Madlen Biittner '
g : ity Modeli

kard'in SOA Maturity eli
”‘W'f‘.tl: Level 5 SOA Maturity Modeli
oralc euhf: (Jniversitesi'nin Bagimsiz SQA Olgunluk Modeli
g:r;;in SOA Olgunluk Olglim Modeli
UNLUK MODELLERININ KARSILASTIRILMASI

: = nde ks lan temel problem, modellerin be i
75 kle [1r|ln'lCSlndg,. I\'l.r$l|8‘$| , erin belgelendirmede
Analizin g;galarsmm gelistirdikleri modeller  yetersiz miktarda materyal

v SOAOLG .
ki eksiklik olmustur, Ozellikle

sun
)"’Zlhn; iirilebilecek analiz de simrh kalmaktadir. Hewlett Packard’a ait model teme] olmﬁr& elg::!' 'lse;ieble
zﬂ‘ﬁlzw ancak modelin detaylarina yonelik bilgilere ulagilamamaktadir. (Biittner, 2010) & Irimi§ ve
1

o : z {i lismalar1 da kapsayan ¢ok &nemli bir calisma P ;

ttner diger tiim galigmal L Al calisma yapmstir. Kendisinin h !
&:agka;lcﬁm modelini en y1 sekilde gclns}xrmek oldugu igin }:9 yondeki bugiine kadarki analiz ;xesﬁmilﬁn[:l:oi?ﬁ
og“len dirip SAP digindaki diger modellerin en yararl yonlerini SAP’ye katmaya calismistr, Diger calismalarda en
:ianll pulunan modeller ile birlilqe Karlsruhe {iniversitesinin modelini de bilimsel agidan katkist olsun diye
salizlerine dahil etmistir ve asagidaki sonuglara ulagmistir.

Modellerin Karsilastirilmasinin Sonuclari; (Biittner, 2010)
1) SOA olgunluk modelleri hangi bigimsel kriterleri karsilamaktadir?

Tablo 2: SOA olgunluk modellerinin karsiladiklar: bicimsel kriterler
Kriter I: Cok boyutlu bir temsil yapisinin kullamlmas..
| Evet [ Evet Evet Evet

Kriter 2: Alt boyutlanin kullanimast. s

TR l Hayir I Evet Hawir Ha

'l(iner 3: Kullamlau boyut Sayist. e ; ’;: -.:'1— .; : »
8 Boyuu 8 Boyut: 6 Boyut: sBowt:
Altyap: (Infrastructure) | Kurum (Business) Kurum BT Diizeni | ServisMimarisi
Mimari (Architecture) Program Ydonetimi (Business-IT (Service Architecture) -
Enformasyon & (Program Management) | Alignment) Altyap: (Infrastructure)
Coziimleme (Information | Y&netim (Governance) | SOA Yénetimi Isletme Yapist :
& Analytics) Mimari (Architecture) | (SOA Governance) | (Enterprise Structure) = e
islemler (Operations) Islemler & Yonetim Mimari y 4
Proje Yiriitme (Operations & (Architecture) G
(Project Execution) Management) BT Kaynag! ‘
Finans & Portfyy Arz & Talep (IT Sourcing)
(Finance & Portfolio) (Supply & Demand) | BT Mikemmelligi

San & Organizasyon insan (People) (IT Excellence)
(\f‘eop le & Organization) Saglanan Teknolojiler | BT Organizasyond
y Onetim (Governance) (Enabling (IT Organization)
fter 47K, Technologies)

N Ny T T
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2) Igerik olarak olgunluk dereceleri nasil olusturulmuslardir?

Tablo 3: icerik olarak ol

unluk dereceleri

atanarak: stratejik anlam,
taktiksel uygulama ve elde
edilen yarar.

Sevive 1: Firsatc
(Opportunistic)

Kiigiik projelerle hizh
basarilar hedeflemek ve
tecriibe kazanmak.

Seviye 2: Sistematik
(Systematic)

Servislerin ilk kez kullanimi,
SOA’nin sirketin Proje
portfoyiine eklenmesi.
Seviye 3: Kurumsal
(Enterprise)

Odak noktasi, manuel i§
siireclerinin
otomatiklestirilmesi ve
sistem entegrasyonu aracilif
ile doniisiim ve stratejik is
otomatiklestirilmesi
izerindedir.

Sevive 4: Olgillebilir
(Measured)
Otomatiklestirmenin biiyiik
bir kismu tamamlanmugtir.
Odak noktasi ise simdi
SOA’nin izlenmesi ve
ol¢iilmesinde ve i
stireclerinin siirekli
iyilestirilmesindedir.

Seviye 5: Sanayilesmis
(Industrialized)

IT altyapisinin SOA’ya uygun
olmasi. Sirketin geribildirim
dongisil ile optimizasyonu. s
stireglerinin stirekli
iyilestirilmesi.

Sevive 1: Gegici (Ad-hoc)
SOA isletme igin heniiz
yeni bir konsepttir. isletme
SOA amagli bir girigimde
bulunmamigtir veya
birtakim Web servislerini
kullanmaya baglamistir ve
projelerin ¢ogu agir
teknoloji odakhdir.
Seviye 2: Temel (Basic)
Sirketler agik bir sekilde
SOA’ya odaklanmustirlar.
En az bir tane bitirilmig
SOA projesi. Baz: servisler
halihazirda birimler
tarafindan kullanilmaktadir.
Seviye 3: Standardize
(Standardized)
SOA isletme genelinde bir
stratejik IT projesidir.
Isletme genelinde servisler
i¢in bir katalogun
tamimlanmasi ve
kullanilmast.
Se 4:
Yonetilen
(Managed)
SOA sirketlerin nasil
hareket edecekleri ydniinde
bir temel tegkil etmektedir.
Servisler ayn1 zamanda
isletme sinirlannin {izerinde
kullanimdadirlar. Kontrol
garantilenmistir.
Seviye 5:
Uyan
(Adaptive)
Adaptiv Isletme. Biitiin
isletme is ve IT nin uyumu
ile birlikte dinamik bir SOA
kullanmaktadir.

karakterize
edilmemistir.

Olgunluk seviyeleri T

LY IMEVI

Olgunluk seyiuers
stireglerinj d&:ﬁﬁnm'{
yelenegine gore ml::;ne
Sevive 1: p
(Trial SO A, ™ S0A
Kligtk ve birbiringe
bagimsiz SOA Projeles
?crﬂbe Kazamm,,
Sevive 2: Biitiin|
iOA (lnlegraﬁweggz)
ygun bir L
secilmesi. o S
Sevive 3: idari S0
(Administered S04)
Servislerin dizilimi, Servis
fonksiyonlarimin i
stireglerine daha iyi uyumy
Sevive 4: Kooperatif S04
(Cooperative SOA) -
Servis Seviyesi Anlasmalan
(SLASs) ile karakterize etme,
Servisler ve is siirecleri
arasindaki boglugun bir
mimari tabakasi (Koreografi
tabakasi) ile doldurulmas.
Sevive 5: Ihtiyag Amnda
SOA (On Demand SOA)
Kullanilacak servislerin
islem sirasinda otomatik
olarak segilebilmesi.

= r— RS
N T -'-‘Flv@

sekilde SOA'nin
uygulanmasi ile degil,
bilakis daha gok
stratejik bir
oryantasyon ve IT nin
gelistirilmesi
cergevesinde en iyl
pratiklerin
kullanilmasi ile.

Servis odakli olmayan T Servis odakli olmayan | TUm o:>dakII i
olgunluk seviyesi: Seviye 1 | olgunluk seviyesi: servis
: = Seviye 0

Evet
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(arak poyutlar ve dolayist ile model nasil olusturulmustyr?
X 2

g e
Tablo 4: Icerik olarak boyuflar
e ik objesi. : . %

i TR Servis odakli mimarinin Bir i -

: mimarinin bir o ir isletmenin enfo - 2
Serv;s Odaaké:’pmsyonu bir lslelmcye [eknolojisinin Stmcjik .SCX'VIS odakl; mimarinin bir
isletmey® adaptasyonu. gelisimi. Daha az ojarak Isletmeye adaptasyony,

Servis odakl mimarinin bir

isletmeye adaptasyony,

— hem verilmesi. Onem kapsamu. T

' 'QWW boyut Yonetimin kendine ait bir | [T Yonetiminin kendine ai = e
@ Yéncumslgie yonetimine verilen | boyut qlma51 ve kapsamli | bir boyut olmag amkm - Y|6neumm kenudme.m? bir boyut
olmast. ' bir sekilde bir sekilde bunun SOA ybnetimi ile cok g e SOA Fagcyerilel
6nemli;$:ml$m ve kapsaml bir gerceklestirilmesi. iligkili olmamas. v::gt?xl:f:k e
N;ﬁude eklestirilmektedir. kilde -
'ﬂ e em verilmesi. Onem kapsami. K~ e .
M it bir boyut | Mimarinin kendine ait bir | Mimarinin kendine aitbir [ o -
rinin ken : ir Mimarinin k
| g{‘:ﬂ’sl ve kapsamlt bir sekilde boyut olmasi ancak boyut olmas: ancak bu boyut | olmasi ve ka;g:l: &mt
“ erceklestii mesi. kapsami hakkinda yorum | daha fazla uygulamalar gerceklestirilmesi.
g yapmak miimkiin degildir. | (Applikation) ve servislerin
kullanim ile alakalidir.
T Tekaolojiye onem verilmesi. Onem kapsami. S *T e 5
F=T Altyapt boyutunun altinda Teknolojinin kendine ait | Teknolojinin kendine ait bir | Teknolojinin kendine ait bir
pulunmaktadir. Teknolojinin bir boyut olmas: ancak bqut olmamast ve hatta web | boyut olmamasi ve modelin agik
gnemi biiytiktiir. kapsami hakkinda yorum | servisleri kavramini bir sekilde diretici ve teknoloji

yapmak miimkiin degildir.
T 12 Bilisim Teknolojileri organizasyonuna Snem veriimesi. Onem kapsa

icermemesi. bagimli olmas.

" R -

Insan ve Organizasyon Agik bir sekilde boyut Biligim teknolojileri Kurumsal yap: boyutunda yer
boyutunda yeterli derecede 6nem | olarak bulunmamaktadir. | organizasyonunun kendine almaktadir,
gormistilr. insan boyutunda 8nem ait bir boyut olmast.
‘ gormiigtiir.
Ko 13: Personele Snem verilmesi. Onem kapsamu. : . B o
Insan ve Organizasyon Personelin kendine ait bir sekilde boyut olarak | Kurumsal yapi boyutunda yer
boyutunda yeterli derecede nem | boyut olmast. bulunmamaktadir. Ayrica almaktadir.
Ormstir. herhangi bagka bir boyutta
iceriksel olarak yer
Kier 14:50A),

n bir biitiin olarak ele alnmas:. Onem kapsami.

‘ a;t. ancak odak noktasi Evet, ancak odak noktast
olojidir, SOA’nin is siiregleri
-y A perspektifidir. =
ina Snem verilinesi. Onem kapsami. e
= kn lht!yag}apna uyan SOA kapsamina Snem SOA kapsaming foccs
UK seviyesinin secilmesi verilmistir. Bunun diginda | verilmemigtir.

aVsive ad;
“181ye edilmektedi. Ancak da kismen Program

hangi kosull I e
hangj sayr o 3o ar altinda Yonetimi boyutunda ele
¢ .v“l"“m secilmesi alinmistir.

eilmemey o Kendine ait bir boyut Bilisim teknolojileri ve

oy X Ve defier algis | olmamakla birikte, bolmler ares yekinlaSmans | £E5
kismen insan ve i§ kendine ait bir bolim o e
boyutlaninda ele ancak sadece lleUSMINTEE. |
alinmaktadir. ve sekli ele S e ey

"G LY]
51 VE S

. | Herhangi bir ifade
mimk(n degildir.




Marmara Universitesi, Isletme Fakiiltesi, Isletme Boliimii

4) Modeller amaglarimi ne derece karsilamaktadir?

Tablo 5: Modeller ve amaclar:

Evet, ancak gerceklcstirilmesi

T SOmut olargy

Evet Kismen, zira bazi Evet
boyutlar SOA sarti
getirmezler
_Kriter 19: Kargilanmas: gereken gereksinimlerin bulunmasi.
Evet Evet Evet
gereken kriter]
belirtilmemistir.
“Kriter 20: Arta kalan maliyetlerin gosterilmesi.
Evet Evet Evet

Evet, ancak bunun tres———!

A nun lizerine hi
ifade zorlukla mfzmkﬁndiirb'r

“Kriter 21: Kritik basar; faktdrlerinin tammlanmast.

Hayrr, agik degildir.

Evet

Imkan vardir, ancak
kritik basan
faktorleri
vurgulanmamistir.

Evet T

TKriter 22: Modelin epitemolojik ilgisi. (Olgusal, nedensel, islevsel)

| Olgusal

| Islevsel

| Olgusal

] Nedensel

=

(Biittner, 2010)

5) Modeller bilimsel gereksinimler igin ne derece yeterlilik gostermektedirler?

Tablo 6: Modellerin bilimsel gereksinimler icin yeterlilikleri

Hayir Herhangi bir ifade Evet Evet
miimkiin degildir.
s “-:—' PR ST - £ 3
Yetersiz ! Yetersiz (Altboyutlar Yetersiz Yeterli
belgelendirilmemistir.) —=
Ortaklar ve milgteriler ile | Milsteriler ile yiiritilen | Somut kaynak Literatilr aragtirmasi NS dde S
yilriitiilen projelerden projelerden kazanilan bulunmamaktadir. | Projelerine dayanmaktadir.
kazanilan tecrilbelere tecriibelere
dayanmaktadir. dayanmaktadir.

(Biittner, 2010)

6) Bir SOA’nmn degerlendirilmesi bir olgunluk modeli araciligi ile nasil yapilabilir?

Tablo 7: SOA’nin degerlendirilmesi ve olgunluk modeli

{izerine yetersiz ifadeler.

Bagkasini delendirme

Somut kaynak
bulmmamakmdu.

Sa mcll T Evet

degerlendirme

Somut kaynak
bulunmamaktadir.

Bagkasini

degerlendirme __

bulunmamaktadir. |

ttmer, 2010)
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: odellerin hepsi iyi seviyededir, ancak : | ki
dan incelenen MOt » aNcak dzellikle Oracle’in Level 5 SOA Matirin
i {apss™ Eglj:r‘uh s Gniversll'tde'Sl nin Bagimsiz SOA Olgunluk Modeli’nin diger modelel:;lm b :msu%m

aqin Y€ > da belirtilmelidir: OK daha
Modcll_ ¢ oldug! leri fizerine yapllan. ‘gﬁncel aragtirmalarda, by modeller marak  8letimlerin
ﬁs‘sc"‘Zf:unluk ‘mo::sll yapllabilecegine degml!mem.ektedlr. {\ncak degerlendirmede, lzol::r ;:lldlde : ﬂcilmleun
50A mdiﬂneleﬂ: derecelerinin ne derece negatif etki yaratabileceginin 6zellikle goriilebilmesi a blreyse olarak
dyilk Gnem arz etmektedir. Zira olgunluk modellerinin bir ¢isindan, modellerin

R\ . iy Qogu, bir st olgunluk d Y AT
pratiE® i neveut olgunluk derecesinin tim kriterlerinin karsilanmas: gerektigini esas al erecesinin elde
:tebil

eblme g ogunlukla sirali olmayp, paralel bir sekilde karsimiza gikmakta ve dolayisiyla bunlara bl:rglloltynsat:ag'l‘{ll'“;cel
payalta olaylar ¢ait olamamaktadir. Bu dun:umda dustinilmesi gereken soru ise, bir durumun olgunluk derecesi
ayl d lirken nasil ele alinacagidir (Dreifus, 2009). !
p cgcrlen I

-

"
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VI.SON:ﬂCmer SAP'nin SOA olgunluk modelini gelistirme amagli, bu konuda igerik agisindan en kapsamhi SOA
dlen !

: izini yapmistir..
olgunluk modeli agf::cz;:'l: gOA olgunluk modelini Ureticiye bagimli olmasi ve teknik agirlikli olmas; agisindan
fen Bﬁtt{lefBunun yaninda yaptig! analizde say: olarak en fazla Oracle’in modelinin boyutlarini dikkate almamistir.
dﬁli"“"k“d'f‘n modelinin kaynaklarina ¢ok kolay ulagilabilmesi ve kaynaklarinin ok agik ve net ifadeler igermesi,
An _'Orac_"’: modellere karsi biiyiik dstiinlik ve segim avantaji saglamaktadir. Oracle’n modelinde her olgunluk
kendisine d,:g:arsnlanmas‘ gereken kriterler ¢ok agik bir sekilde ifade edilmistir. Analize katilmayan boyutlar ile birlikte

sc\'iﬁlfi da dikkate alininca Oracle’mn olgunluk modeli, tim modeller icerisinde kullanim agismdan ¢ok avantajli
bu

Bu mnli:‘:ier‘llillrc.te mimari kavrami: Madlen Bittnerin analizinde yeterli derecede ele alinmis olmakla birlikte, incelenen
n

findan da, apayr bir boyut olarak dikkate almrgaktadnr. Bu §ayede modellerarasi bu konudalsi usmn'mk
:j:mdant‘xgdilhe;ttzr;gla kavusturulabilmektedir. Bu tema teknoloji agwhkli bir model olan Oracle'n modelinde diger
la daha az dnem gormektedir. 4 i e
ﬂvl:ndf;rlxmtﬁor:n bu sonuglarla birlikte SOA olgunluk modellerinin k.ullamlarak SOA temelli bu; sistemin nasil
degerlendirilebilecegi lizerine akademik galigmalanin olduk¢a yetersiz oldugu ve bu konuda birgok calismanm
yiritilmesi gerektigi gerceginin unutulmamasi gerekmektedir.
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