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2008 finansal krizinden sonra kuiresel capta korumacilik politikalar
yayginlasmaya baslamistir. Krizin olusturdugu etkileri bertaraf etmek igin
devletler i¢ piyasalarini koruma yoluna gitmistir. Yerli Gretimi desteklemek ve
ekonomik milliyetcilik her gecen gin daha fazla agirhk kazanan ticaret
politikasi olmustur. Kuresel serbest ticaretin tekrardan sorgulandigi bir dénem
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

ABD Diinya Uzerinde serbest ticaretin ve kiresellesmenin temel destekgisi
olan bir devlettir. 2. Diinya savasindan sonra basat aktor olarak kurmus
oldugu uluslararasi ticaret sisteminde gumrik vergilerinin dasurilmesi ve
serbest ticaretin yayginlastirilmasi  6nceligi olmustur. Fakat Trump’in
hukimete gelmesi ile birlikte ABD bu politikasinda degisiklige gitmistir.
ABD, Cin’e bedeli milyarca dolari bulan ek gimruk vergileri getirmistir.

Donald Trump se¢im kampanyasini ydrittigi gunlerden itibaren ithalata
vergiler getirecegini beyan etmisti. Trump’in bu hamlesiyle birlikte Cin, ABD
kadar sert olmasa da korumaci tedbirler alacagini ilan etmistir. Bundan sonra
ise iki devlet karsilikli olarak ithalati azaltacak adimlar atmistir.

Bu arastirmada kiresellesme ve serbest ticaretin temel aktorii olan ABD’nin
neden Cin’e ek gumrik vergileri getirdigi arastinllacaktir. Bu baglamda serbest
ticaret ve ekonomik korumacilik ile ilgili teoriler tartisilacaktir. Aciklama
kabiliyeti en ylksek yaklasim ise Donald Trump’in uyguladidi tiim politikalarin
temelinde se¢im vaatlerini yerine getirmek oldugudur. Trump icin ulusal ve
kuresel ekonomik ¢ikarlardan ziyade i¢ politik kaygilarin daha dncelikli oldugu
anlasiimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ticaret Savaslari, Korumacilik, Serbest
Ticaret, ABD, Cin
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2008 finansal krizinden sonra kuresel capta korumacilik politikalari
yayginlasmaya baslamistir. Krizin olusturdugu etkileri bertaraf etmek icin
devletler i¢ piyasalarini koruma yoluna gitmistir. Yerli Gretimi desteklemek ve
ekonomik milliyetcilik her gecen gun daha fazla agirhk kazanan ticaret
politikasi olmustur. ABD’de Donald Trump’in bagkan olmasi, ingiltere’nin
AB’den ¢ikma slreci ve Avrupa’da merkez sa§ siyasi goruslerinin daha fazla
destek bulmasi, kuiresel serbest ticaretin tekrardan sorgulandigi bir dénem
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

ABD, Dunya Uzerinde serbest ticaretin ve kiresellesmenin temel destekgisi
olan bir devlettir. 2. Diinya savasindan sonra basat aktor olarak kurmus oldugu
uluslararasi ticaret sisteminde gUmruk vergilerinin dustrilmesi ve serbest
ticaretin yayginlastiriimasina yoénelik politikalar ortaya koymustur. Zaman
zaman korumacilik politikalari gelistirse de agirlik serbest ticarete yonelik
olmustur. Fakat Trump’in hilkimete gelmesi ile birlikte ABD bu politikasinda
degisiklige gitmistir. ABD, Cin’e bedeli milyarca dolar1 bulan ek gumrik
vergileri getirmistir. ABD’nin ekonomi politikasinda biyik oranda degisiklige
gitmesi kuresel Olgekte etkileri olacak bir sirecin baslangici olarak
gorulmektedir.

Donald Trump secim kampanyasini yurattugi ginlerden itibaren ithalata ek
vergiler getirecegini beyan etmisti. Bu agiklamalar hem ABD hem de
uluslararasi kamuoyunda biyik bir kaygiya sebep olmustur. Donald Trump
baskanlik koltuguna oturduktan sonra ise ilk olarak 8 Mart 2018 tarihinde
demir-celik ve aliminyum sektorlerine %25 ve %10 ilave gumruk vergisi
koyma kararini duyurmustur (Aran, 2018). Trump’in bu hamlesiyle birlikte Cin
yonetimi ABD kadar sert olmasa da korumaci tedbirler alacagini ilan etmistir.
Bundan sonra ise iki devlet karsilikli olarak farkli sektorlerin bazi kalemlerinde
karsidaki devleti zarara ugratacak ve ithalati azaltacak adimlar atmistir. Bu
durum Dunya kamuoyunda blyidk bir infial olusturmustur. Yeni bir ticaret
savasl donemine girildigi tartismalari baslamistir. Bundan sonraki sirecte
kiiresel ticaretin sekteye ugrayacagi ifade edilmektedir. (Unay & Dilek, 2018)

Bu arastirmada kuresellesme ve serbest ticaretin temel aktori olan ABD’nin
neden Cin’e ek gimrik vergileri getirdigi arastinlacaktir. Bu baglamda serbest
ticaret ve ekonomik korumacilik ile ilgili teoriler tartisilacaktir. Devletlerin
korumacilik politikasi  olusturmasina yonelik olarak literatirde ciddi
argimanlar bulunmaktadir. Serbest ticaret ve korumacilik uluslararasi
ekonomide surekli gundemde olan yaklasimlar olmustur. Devletler,
korumacilik politikalarini ekonomik ve siyasi kriz dénemlerinde tercih etmistir.
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Serbest ticaret ise ABD gibi biyuk olcekli ekonomilerin liderliginde
uluslararasi ticaretin yayginlasmasi igin baris ve ekonomik istikrarin temin
edildigi donemlerde benimsenmistir.

SERBEST TICARET- KORUMACILIK SARKACI

Bastiat, Smith ve Ricardo’nun basini ¢ektigi liberal distnurlere gore (Skousen,
2016) uluslararasi ticaret serbest olmahdir. Gumruk vergileri en az olmal her
millet uzmanlastigi Granleri birbirine satmalidir. Bu sekilde ticaretten her millet
yararlanmis olur. Ayrica her devletin her Grini kendi i¢ kaynaklari Gretmesi de
mumkin degildir. Ozellikle 1990’li yillardan baslayarak guniimiize kadar
kiresellesme olgusu Dinya’da yayginlasmistir. Artik ABD ve serbest ticaretin
oniinde Sovyetler Birligi gibi bir tehdit kalmadigi igin tim Dunya’nin ABD’nin
empoze ettigi sisteme adapte olmasi gerektigi, tarihin sonunun geldigi gibi
argimanlar Gretilmisti. Ama 2018 yilhinda ABD bu politikalarin aksine bir
siyaset ortaya koydu. Ayrica ingiltere’nin de 2017 yilinda Avrupa Birligi’nden
¢cikmis olmasiyla birlikte Avrupa’da da korumaciliga yonelik ekonomi
politikalari 6n plana c¢ikmaya basladi. Korumaciliga yonelik en temel
argimanlari Ureten yazarlardan biri F. List’tir. List’e gore (Skousen, 2016)
kendi i¢ sanayi dinamiklerinin gerceklestiremeyen Ulkelerin serbest ticaret
politikalarina sahip olmalari blyik ekonomiler tarafindan sémurilmelerine
neden olur. Buradan hareketle realistler ise serbest ticarette kazan-kazan yoktur,
tek bir kazanan devlet vardir argimanini ileri strmtstir. Devletlerin gimrik
vergisini yukseltmesine sebep olarak gosterilen bir diger neden ise devletlerden
bir tanesinin korumacilik yapmasinin digerlerini tetikledigi ve uluslararasi
piyasada bir durgunlugun hakim oldugudur (Unay & Dilek, 2018).

Aciklama kabiliyeti en yuksek yaklasimlardan biri ise Donald Trump’in
uyguladigi tim politikalarin temelinde secim vaatlerini yerine getirmek
oldugudur. Ulusal ve uluslararasi ¢apta yaptigi siyasi manevralarin temeli segim
kampanyasinda bahsettigi cizgide devam etmektedir. Trump icin ulusal ve
kuresel ekonomik cikarlardan ziyade i¢ politik kaygilarin daha oncelikli
politika oldugu anlasiimaktadir. Bu arastirma sonucunda cevaplama olasiligi en
yuksek aciklamanin bu oldugu ifade edilemeye calisilacaktir.

Bu arastirmanin temel iddialarindan biri devletlerin kriz donemlerinde giimrik
vergilerini artirdiqidir. Serbest ticareti her platformda yayginlastirmaya calisan
Ulkelerin dahi kriz donemlerin de korumacilik politikalar1 uyguladig
gozlemlenmistir (Ertirk, 2017). Serbest ticareti salt bir sekilde kabul eden
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ulkelerin kisa vadeli tuketici refahlari olsa da uzun vadede de zararli olduklari
aciklanacaktir. Bu alan ile ilgili arastirmalar incelendiginde arastirmalarin kriz
degerlendirmelerinin  blylk devletlerin temel alarak yapildi§i ortaya
cikmaktadir. Dunyanin en giicli ekonomilerine sahip ABD, ingiltere gibi
Ulkelerin krizlerden kaynaklanan negatif etkileri acik bir sekilde ortaya koyulup
¢cozim arastirmalari yapilirken, kirilgan ve dusik Olgekli ekonomiye sahip
Ulkelere yonelik arastirmalar azdir. Bu durumda kriz analizlerinin ABD qgibi
buylik devletlerin cikarlar dogrultusunda yapilmaktadir. Czim 6nerilerinin de
bu perspektiften yayinlanmasina sebep olmaktadir. Bu c¢alisma, serbest ticaret
ve korumacilik politikalarinin bitincul bir sekilde bir Glkenin sahiplenmesi
gereken politikalar olmadigini iddia etmektedir. Devletlerin nevi sahsina
munhasir ekonomik durumlart bir etkenken ayni zamanda dénemin kiresel
ekonomik yapisinin izin verdigi olctde tlke ekonomileri pozisyon almaktadir.

Kuresel piyasalar, biytk devletlerin iradelerine bagli olarak yonlendigi icin
kicuk ve orta Olcekli Ulkelerin serbest ticaretten bir anda g¢ekilme ihtimali
yoktur. Ote yandan biyiik devletlerin ise serbest ticaret yerine korumacilik
politikalarina gecisleri esnek olabilmektedir. Dolayisiyla kucuk olgekli
ekonomilerin buylk devletin hamlelerine karsi hazirhikli olmasi gerekmektedir.
Ornegin DTO toplantilarinda bazi ulkelerin tek tarafli olarak yapacaklari
gumrik duvarlarinda yikseltme karari sonrasinda o devletin tyeligini kaybetme
tehlikesinden bahsedilmektedir. Ayrica tek tarafli gimriuk duvarlarinin
yukselten devlete karsi diger Ulkelerin ihracat Onlemleri alacagi 6ne
surtilmustir (Oz, 2009). ABD ve buyuk olcekli ekonomiler serbest ticaret
yanlisi politikalar gelistirirken mumkuin gibi goziken yukardaki durum ABD ve
buyik o6lcekli ekonomiler gumrik duvarlarini yukseltirken uygulanmasi zor
gozuikmektedir. Hangi Ulkenin gucti ABD’yi korumacilik politikasindan
vazgecirip serbest ticaret politikasina itmeye yeter? ABD’yi caydirma
kapasitesine sahip bir ihracat tedbiri alinmasi diger devletler i¢in olusturulmasi
zor gozuken bir politikadir.

Dolayisiyla kiresel rekabetin gimrik duvarlari ile korunabildigi uluslararasi
sistemde buyuk oOlcekli ekonomiler kendi ¢ikarlarini kiicik 6lgekli ekonomili
devletlere dayatmaktadir. Bu durumda kugctik olgekli ekonomilerin gumrik
duvarlar1 vasitasiyla kendi ekonomi politikalarini uygulamasi serbest ticaret
yerine tercih edilebilir gézikmektedir. Uluslararasi anarsinin hikim strdugi
ve suglularin i¢ hukuktaki gibi yargilanamadigi bir sistemde devletlerin
birbirine kosulsuz giivenmesi distntlemez.
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Korumacilik politikalarimmin en” tutarli oldugu alanlardan birisi ise bebek
endistriler diye ifade edilen alanda gerceklesmektedir. Bebek endiistriler
tilkelerin ihra¢ ettikleri sanayi irilinlerini kendi tilkelerinde iiretmek igin
bagvurulan bir ekonomi politikasidir. Bazi1 sanayi {irlinlerini {iretmenin
baslangi¢c maliyeti ve ilk yillarda piyasada tutunma maliyeti ¢ok yiiksek oldugu
icin bireyler ve 6zel sektor piyasaya girmekten g¢ekilebilir. Bu yiizden devlet
genelde teknoloji orani yiliksek olan bu sektorleri biiyliyene kadar giimriik
vergilerini artirarak ya da diger ticari politikalar ile destekler (Acar, 2010). Bu
politikanin en giizel 6rneklerini Giiney Kore vermistir. Otomotiv sektoriinde hig
yok denecek kadar az bulunan Giiney Kore ekonomisi teknoloji transferi ve
yaparak O0grenme gibi metotlar1 uygulayarak ayni zamanda egitim seviyesini
her gecen giin ileriye tasiyarak otomotiv sektoriinde en 6nde gelen iilkelerden
biri olmustur. Baslangigta Giiney Kore otomotiv ithalatina ciddi oranda vergi
getirmis buna karsilik olarak igeride iiretilen otomobillerin alimin tesvik
etmistir (Cahisir & Glilmez, 2007, s. 34). Belli bir siire ithal otomobillere gore
kalitesiz olan otomobiller yerli ve kiiresel talepler temel alinarak gelistirilen
yeni modeller ile kiiresel 6lgekte rekabet edebilen birgok markaya dontismiistiir.
Bu asamadan sonra devlet piyasadan c¢ekilerek markalar kendi ayaklar
tizerinde durmustur. Teknoloji transferi sadece otomotiv sektorii ile kalmamig
tilke bir¢ok sektorde teknoloji ithal eden iilke konumundan teknoloji ihrag eden
tilke konumuna gelmistir. Eger Giiney Kore siyasi iradesi korumacilik
politikalarina bagvurmasaydi iilke otomotiv sektoriinde hi¢ olmayabilirdi. O
halde korumacilik politikalarnn gelismemis iilkeleri gelismis tilkeler sinifina
gegmesinde etkili rol oynarken; bebek endiistriler {ilkelerin ekonomik
¢ikarlarina hizmet eder. Tamamen serbest piyasaya onceliklerine birakilan bir
ekonomi ve girisimcilik politikas1 tilkelerin {iriin iiretme kapasiteleri, sanayi
devrimini ger¢eklestirmeleri on ya da yiiz yillar almasina sebep olabilir. Buna
paralel olarak devletler teknolojik anlamda disa bagimli kalir. Bu durum
devletlerin ulusal giivenlik ve ¢ikarlarinda ciddi kayiplara sebep olabilir
(Yigenoglu, 2016).

Serbest ticaret politikalarin1 destekleyen en bliylik yaklagimlardan biri de
kazan- kazan yaklagimidir. Buna gore iki devlet karsilikli ¢ikarlar tizerinde
birlesir. Ornegin A iilkesi B iilkesinin yollarini yapar ve B iilkesi bu sayede
yola sahip olur. A iilkesi ise o yollar tizerinden B iilkesinin pazarina girer. Kagit
tizerinde 1ki tilkenin de kazangh ¢iktig1 bu yaklasimda pratikte farkli durumlar
ortaya ¢ikabilmektedir. Yukaridaki 6rnekte B {tilkesi artik A tilkesinin iirettigi
tirtinlerde tretici ise tiiketici konumuna ge¢mektedir. Ulasim maliyetleri ve
glimriik vergilerinin diismesi bunda 6nemli etken olurken B iilkesi iiretim
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kabiliyetini kaybetmekte A iilkesi ise tretim Kkapasitesini ve pazarini
genisletmektedir. Benzer durumun bir ka¢ mal ve hizmet kaleminde
gerceklesmesi B iilkesini uzun bir siire hammadde saglayicisi A tlkesini ise son
iriinii satan bir sanayi iilkesi haline getirmektedir. Bu durumda A iilkesi ile B
tilkesinin zenginlikleri arasinda siirekli agilan bir fark olusmaktadir. Ayni
zamanda A iilkesi B iilkesine verdigi yardimlarin uzantisi olarak B iilkesinin
siyasi ve ekonomik bagimsizligina miidahale edebilmektedir Bu sekilde B
tilkesini uzun yillar boyunca etkisinde birakarak askeri, siyasi, ekonomik ve
kilttirel politikalarina yon verebilmektedir. A iilkesi ise kredi ve hibe verdigi
tilkelerin kendisini yakalama kapasitesi olanlar kendi seviyesine geldiginde
onlara karsi korumacilik politikasi uygulanmaktadir. Serbest ticaret, ancak
kendi mal ve hizmetleri satildiginda serbesttir. Burada kredi ve hibe verilen
tilkelerin A {ilkesini yakalama kabiliyeti bir baska ¢alismanin konusudur. Fakat
kisaca deginmek gerekirse, 6rnegin Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Almanya
ve Japonya kisa siirede ABD’ye bazi sektorlerde kafa tutacak seviyeye
gelmigtir. Burada vurgulanmasi gereken, ABD kredilerinden daha ziyade
Almanya ve Japonya'nin Savas oncesinde de benzer kabiliyetlere sahip
oldugudur (Derya, 2015).

Kazan- kazan politikasina madalyonun diger yiiziinden bakildiginda kaybet-
kaybet yonii de vardir. Gelismis iilkeler belli sektérlerde kendilerine rakip
olabilecek llkelerin ortaya ¢ikmasina sebep olarak kaybederken gelismemis
tilkeler de siyasi ekonomik ve askeri iradelerini kaybederek, bir¢ok sektdrde
disa bagimh hale gelmektedir.

Avrupa Birligi diinya tizerinde liberal kurumsallasmanin en etkin sonuglar
ortaya ¢ikaran bolgesel ittifakidir. Ana prensipleri serbest piyasa ekonomisi ve
temel Ozgitirliikler tizerine kurulu olan bu birlikte tarim politikalar1 korumacilik
agisindan ciddi ilgi uyandiran bir alan olarak bulunmaktadir. Iki Diinya
Savasi'nin olumsuz etkilerini kita Avrupa’sinda yasayan devletler, birlik
vasitasiyla bir tarim politikast gelistirmistir. Buna gore bir daha savas ¢ikma
ihtimaline karst Avrupa'nin kendi kendini besleyebilen bir cografya olmasi
temel hedeftir. Bu amagla tarim sektorii birlik tarafindan stibvanse edilmektedir
(Tetik, 2015). Burada iki temel ¢ikarim bulunmaktadir. Birincisi Avrupa'da
savasin izleri hala tazedir ve devletler kendi kendine yetebilen politikalara
destek vermektedir. Ikincisi ekonomik olarak serbest ticaretin daha verimli
oldugunu diistindiikleri halde ulusal giivenlik ve ¢ikarlari i¢in serbest ticareti
kismaktadirlar. Serbest ticarete giivenmeyip ulusal giivenlik ve ¢ikarlan i¢in
serbest ticaretin aleyhine politikalar gelistirmektedirler.
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Serbest ticaret argiimanin temel elestirilerinden biri ise serbest ticareti en
yliksek sesle savunan iilkelerin dahi gelismis iilke haline gelene kadar
korumacilik politikalarini uyguladigidir. ABD, Ingiltere gibi biiyiik giiclerin ve
Avrupa Birligi iilkelerinin tarihlerinde korumacilik 6rnekleri ile doludur
(Derya, 2015, s. 99).

Korumacihiga yapilan bir elestiri kriz sonralarinda ki ekonomik durgunlugun
derinlesmesine sebep olarak ekonomik krizin siiresini uzatmasi yoniindedir
(Oz, 2009). Kriz dénemlerinde bir¢ok iilkenin giimriik duvarlarin1 6nde gelen
tilkelerin  ardindan  yiikseltmesi  bir¢ok disiiniir tarafindan normal
karsilanmaktadir. Bu durumda giimriik vergilerini artirmayan iilkeler digerleri
icin serbest pazar haline gelecek ve bu nedenden dolay:r kriz bu iilkede diger
tilkelere kiyasla daha uzun vadeli ekonomik problemlere sebep olacaktir.

Korumacilik elestirisinde ifade edilen bir diger konu ise uzun bir siire yabanci
rekabetten korunan sektorlerde gelismekte olan iilkelerin yeterli ilerleme kat
edemedigidir. Ote yandan bazi sektorler bebek endiistrisi korumasi olmadan
diinya piyasalarinda basarihh olmustur. Burada arastirmacilarin gézden kagirdigi
nokta, korunan sektorlerde devletlerin korunma politikasini Ar- Ge ve
inovasyona yoOnelik gelistirdiginde aksi sonuglar ¢iktigini  gérmezden
gelmeleridir. Bebek endustrisi olmadan diinya piyasalarinda basarili olan
devletler incelendiginde basarilarinin gegici oldugu saptanmistir. Ciinkii esit
rekabet halinde olduklart devletleri teknoloji ve verimlilik agisindan
gecemedikleri i¢in; is¢i maliyetlerinden kisarak ucuz isgiicii sayesinde
piyasadaki tutunabilmektedirler. Fakat ilerleyen siirecte emek iicretleri
arttiginda bu iilkelerin piyasada tutunmasi zorlasmaktadir. Bu durum gelismis
iilkelerin sanayilerinin gelismekte olan iilkelerin sanayilerine zarar veren ana
etken olmasa da yan bir etken oldugunu agiklar.

Son analizde her devletin her iiriinii iiretemeyecegi dolayisiyla birbiriyle ticaret
yapmast gerektigi aciktir. Fakat her iilkenin kendisi ig¢in stratejik olan
sektorlerde korumacilik politikalar1 yapmasi ulusal ¢ikar ve giivenlik igin
elzemdir (Mangir & Acet, 2014).

SECIM  VAATLERININ  KURESEL  SERBEST
TICARETLE IKAMESI

ABD bagkani Donald Trump’in ek giimriik vergileri koymasiin arkasindaki
sebep, serbest ticareti Onlemek ya da korumacilik yapmaktan ziyade ig
politikayi, yerel talepleri 6nceleyen bir politik vizyona sahip olmasidir. Trump,
ABD’nin ekonomik kaygilardan daha ziyade i¢ siyaset temelli bir ¢izgide
ilerlemektedir. Se¢cim kampanyasinda 6ne siirdiigii vaatleri miimkiin oldugunca
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yerine getirmektedir. Se¢cim kampanyasi esnasinda Cin’den yapacag ithalati
sinirlayacagini belirten Trump tum sdylemlerinde serbest ticarete karsi mesafeli
durdu. Cin’de Uretim yapan Amerikan firmalarini da Glkesine geri dénmesi ve
istihdam olusturmasi icin tesvik edecegini soyledi (Grin, 2017) .Trump'in
secim vaatlerini  gerceklestirmeye calistigini  diger politikalarinda da
gozlemlemekteyiz.

TRUMP’IN SECIM VAATLERI

Trump’in se¢im vaatleri incelendiginde blyik o6lglide se¢cim vaatlerine sadik
kaldigi gozlemlenmektedir.

+ Vergi indirimi
Secim oncesinde kurumlar vergisin de indirerek Amerika Birlesik

Devletleri'nin iginde yatirimlari artirmak istiyordu. Kasim 2017'de bu s6zuni
yerine getirdi (www.bbc.com, 2018).
 iklim Degisikligi ve Paris Anlasmasi

Secim kampanyasini yurutirken iklim degisikliginin Cin uydurmalar1 olarak
alay etti ve Paris dizenlemelerinin ABD’nin blyUmesini engelledigini belirtti.
Bu gerekgcelerle anlasmadan cekildi. Amerikan baskani hem Amerika'da hem
de kuresel capta liderler ve Unlu Kisiler tarafindan bircok tepki almasina
ragmen kararindan vazge¢cmedi.

* ISID ve Ticaret Anlasmalari

ISID’in  2015°'ten beri agir bir sekilde bombalanmasini destekliyordu.
Amerikan teknolojisinin en buyuk bombalarini ISID Uzerine yagdirdi. Ticaret
anlasmalarinin ilgili ¢ekincelerini her firsatta dile getiren Trump, se¢im Oncesi
NAFTA(North American Free Trade Association)’yi felaket olarak tanimladi.
TPP(Trans Pasific Partnership) ‘in ise kotlye gittigini sOylemisti. Baskan
olduktan sonra TPP’den ¢ekildi ve NAFTA’yi yeniden muzakereye actl. Ulusal
ve uluslararasi ekonomistler bu anlasmalarin Amerika Birlesik Devletleri'nde
cikarlarini oldugunu soéylemesi kararini degistirmedi.

« ABD Buyukelgiliginin  Kudis’e Tasinmasi ve
Meksika Siniri
Secim Oncesinde Amerikan Buyukelgiliginin - Tel Aviv’den Kudus'e
tasinacagini duyurmustu. Kasim 2017'de Kudis'ti israil'in resmi baskenti olarak
tanirken elgiligin Mayis 2018'de agilacagini sdyledi. (www.bbc.com, 2018)
Secim oncesinde Meksika sinirina duvar 6rmeyi planlayan Trump duvarin
0demesini Meksika'ya yaptirmak istemistir 30 Mart 2018 itibari ile duvar
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orilmeye bagladi fakat finansmanin Amerikan Savunma Bakanhig: tarafindan
yapilmasi bekleniyor (Trthaber, 2018).

Trump'in bu vergileri getirmesindeki diger bir agiklama kiiresel ekonominin
glinlimiiz dinamiklerini iyi okuyamadiginin ifade edilmesidir (Sak, 2018). Fakat
Trump cagdas dinamikleri yeterince hesaba katmasa bile ABD, kiiresel
ekonomik diizeni kuran bir devlet olarak, Diinya ekonomik sistemine hakim
insan kaynaklarina ve yeterli kurumsal kimlige sahiptir. Dolayisiyla Trump'in
giimrikk  vergilerini artirma istemi uluslararasi ekonomik dengeleri
anlayamamasindan kaynaklanamaz. Trump bilingli bir sekilde ekonomik
verimlilik diistincesini ikinci plana atiyor ve kendisi gibi diistinen Amerikalilara
hitap edecek sekilde hareket ediyor. Trump i¢in bir mali yurtdisindan daha
ucuza ihra¢ etmek eger ugrunda bir Amerikan sirketi zarar goérecekse makul
degil. Aym sekilde Amerikan malina goére daha ucuza ihra¢ edilen bir mal bir
yerli liretim mala zarar vererek Amerikan is¢isini igsiz birakacaksa ekonomik
verimliligin bir onemi yoktur. Bu diisiincelerinin temellendirmesini ‘’Make
America Great Again’® ve ‘America First’ sloganli kampanyasinda agikg¢a
gozlemlemekteyiz.

Trump ABD’nin ekonomik ve siyasi c¢ikarlari i¢in korumacilik politikasini
oncelememektedir. Hangi politikanin daha iyi oldugunu umursamiyor. Onun
icin se¢im vaatlerini yerine getirmek daha oncelikli géziikmektedir. Trump bu
politikalar1 uluslararast ekonomik diizen korumacilifa dogru kaydigr i¢in de
yapmamaktadir. Ciinkii uluslararasi diizeni belirleyen temel iilke ABD’dir.
Ayni zamanda diger iilkelerin korumacilik yapmamasin1 6nleyebilecek temel
aktordiir. Buna ragmen korumacilik politikalarinin fitilini atesleyen bir devlet
izlenimindedir. Diger devletleri korumaci bir dig ticaret politikasi izlemeye
itmektedir.

Yukarda bahsettigimiz iddialar1 ispatlamak i¢in arastirma yontemi olarak olay
incelemesi yapacagim. Bu tiir sorulara cevap aramanin en giizel yolu nitel
arastirma yontemidir. Benim sorumdan anlasilacagi tizere olay incelemesi iddia
ettigim ifadeleri en iyi sekilde ortaya koyacaktir. Trump’in Cin’e uyguladigi
glimriik vergilerinin ve tarih¢esinin ayrintilarina bu boliimde girecegiz.

ABD- CIN TICARET SAVASLARI

ABD Baskani Donald Trump se¢imlerden 6nce bahsettigi ek giimriik vergisi ve
korumacilik politikalarinin ilk hamlesini 8§ Mart 2018 tarithinde demir- ¢elik ve
aliminyum sektorlerine ilave ek giimriik vergisi koyarak yapmustir. Bu karar
her ne kadar genel olsa da Kanada, Meksika, Avrupa Birligi, Avustralya,
Arjantin, Brezilya ve Giiney Kore istisna tutulmustur. Karardan en fazla
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etkilenen iilke ise Cin olmustur. Cin, bu hamleye karsi saldirgan bir tavir
takinmak yerine ol¢iilii bir agiklama yapmistir. 23 Mart tarithinde ABD'den
ikinci hamle gelmistir. Cin’den ithal edilen 60 milyar dolarlik mal sorusturma
kapsamina alinmistir. ABD’nin bu hamlelerine Cin’den 2 Nisan tarihinde cevap
gelmistir 3 milyar dolarlik ithalat iriintine %25 lik vergi sorusturmasi
baslatilmistir (Aran, 2018).

ABD 4 Nisan'da fikri miilkiyet hakkindaki endiselerini dile getirerek karsilik
vermigtir. 1300 {riintin ithalati igin %25° lik ek vergi getirebilecegini
aciklanmistir. Cin’de {dretim yapan ABD firmalariin teknolojilerinin
calindiginmi iddia eden ABD yonetimi Cin’i hirsizlikla suglayarak Cin’in zorunlu
teknoloji transferi gergeklestirdigini ilan etmistir (Aran, 2018).

Cin ise 106 Amerikan menseili tirtine %25 ek giimriik tarifesi koyacagim
duyurmustur.  Cin tarafi ABD'yi DTO’niin kurallarim uygulamamakla
suglamistir. Mevcut tansiyonun, ticari politikalarin  kiiresel ve yerel
ekonomilere zarar verebilecegini ifade etmistir. Son hamle ABD tarafindan
gelmis Cin'in 100 milyar dolarhk atilimi i¢in inceleme baglatacagi
duyurulmustur. ABD baskaninin bu hamleleri Amerika'da farkl yansimalar ile
karsilagsmaktadir. Cin ile ticarete sekte ugramasinin tiiketici refahinda azalmaya
yol agacagi, iiretim maliyetlerini artiracagi, Amerikan cift¢isinin Cin’e satis
yapamayacagi gibi olumsuz senaryolar vardir (Aran, 2018). Diger taraftan
Trump ve taraftarlar1 ek giimriik vergilerinin Amerikan sirketlerinin ve
is¢ilerinin ¢ikarina oldugu ve bunlarin korunmasi igin gerceklestirildigi ifade
etmektedir.

SONUC

Bu arastirma da ABD’nin Cin’e uygulamis oldugu giimriik vergilerini neden
uygulamaya ¢alistigini izah etmeye ¢alistim. ABD gibi kiiresel serbest ticaretin
bag aktorii olan bir {ilkenin tekrardan neden korumacilik politikalara geri
dondiiglinii anlamaya ¢alistim. Fukuyama’nin tarihin sonu tezinde insanligin
son evrimi olan liberal devlet anlayisindan sapma olmasinin sebeplerini ortaya
cikarmaya ¢alistim. Eger serbest piyasa ve ekonomiye devlet miidahalesinin en
aza indirgenmesi kiiresel ekonomi politikte {istiin geldiyse, serbest piyasanin
bayraktarligini yapan bir iilke neden korumacilik politikalarina geri dénmeye
yonelmistir sorusunu cevaplamaya calistim. Oncelikle serbest ticaret ve onun
karsit1i olan korumaciliin teorik yaklasimlarimi ele aldim. Uzun siiredir
tartisilagelen bu iki yaklasimin agiklamalariyla devletlerin uluslararas: ticaret
politikalarim1 agiklamaya calistim. Liberal argimanin aksine devletlerin her
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kosulda serbest ticaret yaparak refaha erisemeyecegini, uygun sartlar altinda
devletlerin korumacilik yaparak ulusal refah ve ¢ikarlarini olusturabileceklerini
fark ettim. Buradan hareketle Donald Trump’in izledigi politikanin ayrintilarini
inceledim. Literatiirden farkli olarak ABD’nin dig ticaret politikasinin
temelinde Trump’in i¢ politik kaygilart oldugunun altin1 ¢izdim. Trump’in
gergekten de diger se¢im vaatlerini tutmaya ¢alistigini tespit ettim. Trump’in bu
politikay1 olusturmasindaki sebebin ger¢ekten ABD siyasi ve ekonomik
¢ikarlarinin bu yonde olduguna inandigindan mi1 yoksa sadece tekrardan
secilebilmek i¢in mi oldugu ileriki arastirmalarin konusu olabilir. Trump ve onu
iktidara getiren insanlar gercekten kiiresellesmenin sonuglarindan, serbest
ticaretin mal ve hizmet dolasimindan, go¢, teror ve iklim gibi kiiresel
problemlerle ugrasmak istemiyor olabilir. Bunun yerine Amerika’ya odaklanip
izolasyonculuk politikas1 izlemek isteyebilir. Serbest ticaret adi altinda
tilkelerinin aldatildigini ve adil olmayan bir ticaretle zarara ugradiklarini iddia
ediyorlar. Bu soylem yiizyillardir ¢esitli yollarla somiiriilen {ilkelerinin
soylemleriyle benzesiyor. Burada dikkat ¢ekilmesi gereken noktalardan biri
Trump yanlist Amerikalilarin su an istemedikleri kiiresel diizeni kuran ana
aktor olmalar ve hala bu sistemin varligindan dolayr Amerikan ¢ikarlarina
ciddi katkilar geldiginin unutulmamasidir. Ikincisi Amerika, korumacilik
politikasiyla sirket ve isgilerini korurken ¢iftgilerinin zarariyla sonuglanacak
durumlara yol agabilir. Ciinkii karsilikli bagimlilik ve kiiresellesme {ilke
ekonomilerini i¢ ige gecirmis ve kati korumacilik 6nlemleri misillemelerle
karsilik bulabilir.

Son olarak ABD halkiin ve onun temsilcisi olan Bagkan Trump’in ekonomi
politikasinda korumacilig: tercih etmesi su agidan da aydinlatici olacaktir. Eger
serbest ticaret, ekonomik agidan daha verimli ise ve bu durum ampirik olarak
ortaya konuyorsa buna ragmen sirf demokratik taleplerle yada egoist tavirlarla
ekonomik ¢ikarlar feda ediliyorsa; demokratik yonetim bigiminin devletlerin
ekonomik ¢ikarlarina zarar verip vermedigi ileriki arastirmalar i¢in iyi bir
calisma alani olabilir.
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ABSTRACT

After 2008 financial economic crisis, protectionism policies became prevalant
globally. States protect to own domestic market in an effort to influence of
crises low level. Domestic production is supported and economic nationalism

increased. Global free trade is examined this era.

US was the main booster of free trade and globalization. Before Trump
administration US advised to whole World to free trade and cooperation. For
this reason US aim to non-tax agreement or marjinal tariff in international
trade. But Trump economic approach reverse general trade inclination. In 2018
Trump imposed 25 percent additional tax of Chinese imports. In September
Trump enacted 200 billion dollar worth of Chinese output. The fact that despite
escalating economic and political tensions, Beijing declared peaceful

expression.

In this research explained that Why Donald Trump placed tariffs on billions of
dollars worth of goods from China? This article emphasises that Donald
Trump’s primary long term concern is the profitability of his own enterprises.
Thus Trump’s primary interest to stay in power. In his presidential campaign,
Trump made China the thief for stealing American business and technology
through unfair trade. Trump want to keep his prisidantal campaign promises for
next election. His essential goal is local political demands rather than

international economic balances.
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